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1. ANEXOS

1.1. Anexo 1: Mapas, graficas y cuadros del capitulo terceroy
cuarto de la primera parte de la evaluacion

Todo elemento cartografico de autoria propia se elaboré con apoyo del programa QGIS. Especifica-
mente, la gradacion de los mapas se realiz6 con el método de “rupturas naturales” y se eligio, en cada
variable, hacer cinco agrupaciones. Una vez que el programa determinaba los cortes de la informacién,
el segundo paso fue reajustar los limites para redondearlos. Todo esto tuvo la finalidad de facilitar la
lectura e interpretacion de los datos.

Todos los datos de Necesidades Basicas Insatisfechas fueron calculados por la Direccidén de Informacion
Estadistica del Consejo de Evaluacion de la Ciudad de México con datos del Censo de poblacién y vi-
vienda 2020 del INEGI. En la parte primera de la evaluacion, las graficas 4.10, 4.33, 4.34 y 4.35 utilizan
dicha fuente para exponer las variables relacionadas con la pobreza; sin embargo, los calculos de gasto
per capita fueron realizados con datos de la Encuesta Intercensal 2015.

1.2 Anexo 2: Reclasificacion de las actividades institucionales
de las alcaldias en la clasificacion funcional del gasto, informa-
cion fuente y etapas de su procesamiento para la reclasifica-
cion analitica del gasto

CUADRO 1.1: CLAVES DE EQUIVALENCIAS ENTRE CLASIFICACION FUNCIONAL Y CLASIFICACION ANALITICA PROPUESTA DEL
GASTO DE LAS ALCALDIAS

. . 1.7.1 | 201 | Apoyo a la prevencion del delito
Seguridad ciuda-

Al dana 1.7.1 | 202 | Complemento a unidades de proteccién ciudadana
1.7.1 | 203 | Servicios complementarios de vigilancia
A2 Proteccidn civil 1.7.2 | 204 | Gestion integral del riesgo en materia de proteccion civil
. -, 2.6.5 | 220 | Alimentacion a la Poblacién en Condiciones de Margina-
B.01 | Alimentacion I
cion
2.3.1 | 205 | Apoyo ala Salud
B.02 | Salud 2.3.1 | 206 | Campafias de Salud Publica

2.3.3 | 208 | Mantenimiento Preventivo y Correctivo al Equipo Medico

2.2.5 | 224 | Mantenimiento, conservacidny rehabilitacion para uni-
dades habitacionales y vivienda

2.5.1 | 216 | Apoyo a la Educacién

2.6.8 | 221 | Atencidn al Desarrollo de la Nifiez

2.6.8 | 223 | Becas a Menores en Condiciones de Pobreza y Vulnerabi-
lidad social

B.03 Vivienda

B.04 | Educacidn
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Clave Componente SF Al Actividad institucional ‘
2.6.9 | 229 | Operacion de Centros de Desarrollo Infantil en Delegacio-
nes
B.05 | Cultura 2.4.2 | 215 | Promocidn de Actividades culturales
B.06 | Deporte 2.4.1 | 211 | Fomento de Actividades Deportivas y Recreativas
2.1.5 | 202 | Atencidn a areas naturales protegidas
2.1.5 | 207 | Mantenimiento de areas verdes
2.1.5 | 209 | Operacion de viveros en delegaciones
B.07 Medio ambiente y 2.1.5 | 210 | Prevencion, controly combate de incendios forestales
’ desarrollo rural 2.1.5 | 216 | Mantenimiento del suelo de conservacién
2.1.6 | 209 | Promocidn de cultura de manejo de residuos sélidos
2.1.6 | 214 | Reforestacion en suelo de conservacion en delegaciones
3.2.1 | 206 | Fomento agropecuario
B.08 | Asistencia social 2.6.9 | 230 | Servicioy Ayuda de Asistencia Social
2.6.3 | 219 | Apoyo a jefas de Familia
2.6.8 | 224 | Servicios Complementarios de Apoyo a Personas con Dis-
B.09 Proteccién minima capacidad
de seguridad social 2.6.8 | 225 | Servicios Complementarios de Apoyo Social a Adultos
Mayores
2.6.9 | 226 | Apoyo a la Juventud
1.2.4 | 201 | Acciones en Pro de la Igualdad de Género
1.2.4 | 202 | Planeacidny Disefio de Programasy Acciones en Pro de
B.10 | Equidad de género la Igualdad de Género (Politicas Publicas)
2.6.8 | 222 | Atencidn a la Violencia Intrafamiliar
3.9.3 | 234 | Desarrollo de Mujer Microempresaria
2.3.3 | 207 | Construcciony Ampliacion de Infraestructura en Salud
Infraestructura en B - s
C1 salud 2.3.3 | 209 | Mantenimiento, Conservacion y Rehabilitacién de Infra-
estructura en Salud
2.5.1 | 217 | Construcciény Ampliacidn de Infraestructura Educativa
Infraestructura edu- B - A .
c.2 cativa 2.5.1 | 218 | Mantenimiento, Conservacion y Rehabilitacién de infra-
estructura Educativa
2.4.2 | 213 | Construcciény Ampliacion de Infraestructura Cultural
Infraestructura cul- B - s
C.3 tural 2.4.2 | 214 | Mantenimiento, Conservacidn Rehabilitacion de Infraes-
tructura cultural
2.4.1 | 210 | Construcciény ampliacion de Infraestructura Deportiva
Infraestructura de- B - s
Cc.4 portiva 2.4.1 | 212 | Mantenimiento, Conservaciony Rehabilitacion de Espa-
cios Deportivos
cs Infraestructura de 2.2.1 | 219 | Mantenimiento, rehabilitaciony conservacién de imagen
) imagen urbana urbana
2.1.6 | 204 | Construccidn de infraestructura para la captacion de
agua pluvial
2.2.3 | 212 | Provisidon emergente de agua potable
Infraestructura de - o .
C.6 2.2.3 | 221 | Construcciony ampliacion de infraestructura de agua po-
agua potable
table
2.2.3 | 222 | Mantenimiento, conservacidn y rehabilitacion de infraes-

tructura de agua potable




Componente

Actividad institucional

2.6.9 | 227 | Construcciény Ampliacién de Infraestructura de Desarro-
c7 Infraestructura de llo Social
desarrollo social 2.6.9 | 228 | Mantenimiento, Conservacion y Rehabilitacion de Infra-
estructura de Desarrollo Social
2.2.1 | 214 | Construcciony ampliacion de infraestructura comercial
2.2.1 | 217 | Mantenimiento, conservacion y rehabilitacion de infraes-
tructura comercial
3.1.1 | 211 | Promocidn de inversién privada
3.1.1 | 213 | Proyectos estratégicos de desarrollo y fomento econé-
5 Promocidn econé- mico
mica y empleo 3.1.1 | 215 | Reordenamiento de la via publica con enfoque de desa-
rrollo econdmico
3.1.2 | 232 | Fomento al Empleo
3.7.1 | 207 | Fomento turistico
3.9.3 | 201 | Apoyo a MYPES
3.9.3 | 233 | Centros de Incubacion de Empresas
1.3.8 | 201 | Controly ordenamiento de los asentamientos humanos
irregulares
2.1.1 | 203 | Recoleccidon de residuos sélidos
2.1.3 | 204 | Construcciény ampliacion de infraestructura del sistema
de drenaje
2.1.3 | 205 | Desazolve de la red del sistema de drenaje
2.1.3 | 206 | Mantenimiento, conservaciény rehabilitacion al sistema
de drenaje
2.1.3 | 207 | Obras complementarias al sistema de drenaje
2.1.5 | 208 | Servicio de poda de arboles
2.2.1 | 210 | Atencidn estructural a taludes, minasy grietas
o | 2.2.1 | 211 | Balizamiento en vialidades
E (b)l?crsz YSEVICos PU= 15551 [ 212 | Construccién y ampliacién de banquetas
2.2.1 | 213 | Construcciény ampliacién de edificios publicos
2.2.1 | 215 | Mantenimiento, conservaciony rehabilitacion a edificios
publicos
2.2.1 | 216 | Mantenimiento, conservaciony rehabilitacién de ban-
quetas
2.2.1 | 218 | Mantenimiento, conservacidn y rehabilitacion en vialida-
des secundarias
2.2.1 | 220 | Sefialamiento en vialidades
2.2.1 | 221 | Construccién de infraestructura vial
2.2.1 | 227 | Construcciény ampliacién de puente peatonal
2.2.4 | 223 | Alumbrado Publico
3.5.6 | 226 | Servicios de estacionamiento y parquimetros
1.3.1 | 204 | Coordinacién de Politicas
o 1.3.5 | 208 | Servicios legales
F.1 E\r/c;c;esos administra- 1.8.1 | 202 | Regularizacion de tenencia de la propiedad
1.8.2 | 207 | Servicios informaticos
1.8.5 | 201 | Apoyo Administrativo
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1.8.5 | 202 | Apoyo Juridico
1.8.5 | 203 | Capacitacidny actualizacion a servidores publicos
1.8.5 | 205 | Modernizacion Administrativa
1.8.5 | 209 | Sistema de Orientacidny Quejas
3.9.3 | 206 | Servicio de Expedicién de Licencias y Permisos
2.2.6 | 203 | Sanidad Animal
2.2.6 | 204 | Servicios Funerarios
2.2.6 | 225 | Operacion de panteones publicos
Clave: Clave de identificacién de area de gasto (letra) y sus componentes (nimero) de la clasificacion
analitica del gasto propuesta en la seccion de presupuesto. Las areas definidas fueron:
A. Proteccién ciudadana
B. Bienestar
C. Infraestructura social e imagen urbana
D. Promocién econémicay empleo
E. Obras publicas y otros servicios urbanos
F. Administracion
SF: Clave de subfuncién en clasificacion funcional del gasto
Al: Clave de actividad institucional en clasificacion funcional del gasto

Servicios comunita-
rios

Fuente: Informes de las alcaldias a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México para la inte-
gracion de la Cuenta Publica. Tomo Ill. Poder Ejecutivo, apartado “lIl.1.4.2 Informes de Cuenta Publica”, 03 Alcal-
dias, 2018y 2019.

Respecto al andlisis del gasto de las alcaldias, se detallan las fuentes utilizadas a continuacion.
1.  Paraunandlisis de las tendencias generales de 2013-20, se ha utilizado:
a. Paralos afios 2014-2017 la informacion del cuadro con desglose 1 (a nivel funcion),

b. Para los afos 2018-2019 se utilizan los totales y subtotales a nivel de finalidad que resultan
de la suma del gasto por actividad institucional, es decir, de la informacion del desglose
nivel 2, aunque no coincidan del todo con las reportadas por la anterior fuente (nivel fun-
ciodn) para esos afios, con el fin de hacerlas compatibles con el analisis en detalle de los afios
2018-2019.

c. Paraeltotal de 2013, se utilizd la cifra de resultados generales del tomo | de la Cuenta Pu-
blica.

d. Paraeltotal de 2020, se utilizo la cifra del Presupuesto de Egresos de 2020.

2. Paraelanalisis en detalle del gasto en 2018-2019 se utilizaron las cifras a nivel de actividad ins-
titucional (desglose 2).



En los cuadros desglosados por accidn institucional presupuestal se omitieron tres actividades institu-
cionales que aparecen sélo una vez, en una sola alcaldia a la vez y nicamente en 2019. Pero si se con-

sideraron en el cdmputo de los cuadros agregados con la clasificacion analitica propuesta. Estas accio-
nes son las siguientes:

CUADRO 1.2: ACTIVIDADES INSTITUCIONALES QUE APARECEN SOLO UNA VEZ DURANTE 2019

Alcaldia SF Al | Accidn institucional

Benito Jua- | 2.2.6 | 367 | Edificacidn no habitacional

rez

V.Carranza | 2.6.4 | 263 | Capacitacion para el Im-
pulso de la Economia So-
cial

V. Carranza 2.6.8 | 425 | Apoyo Integral a Personas

Adultas Mayores

Monto a
precios de
2020

Area presupues-

Monto pre-
cios corrien-
tes

tal a donde se
afnade

Obras publicasy | 5,939,039.02 | 6,108,074
otros servicios

urbanos

Promocidn eco- | 50,000,000.00 | 51,423,081

némicay em-
pleo
Proteccidén mi-
nima de seguri-
dad social

25,000,000.00 | 25,711,540

Fuente: Informes de las alcaldias a la Secretaria de Administracidn y Finanzas de la Ciudad de México para la inte-
gracion de la Cuenta Publica. Tomo Ill. Poder Ejecutivo, apartado “lIl.1.4.2 Informes de Cuenta Publica”, 03 Alcal-
dias, 2018 y 2019.



CUADRO 1.3: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2018. PESOS CORRIENTES. PARTE 1 DE 4

Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan

Al 1.7.1 | 201 | 14,013,032.06 23,856,718.91 113,140,867.73 98,519,648.68
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 14,257,264.90
Al 1.7.1 | 203 | 146,715,859.61 94,934,697.35 0.00 0.00

A2 1.7.2 | 204 | 3,549,997.78 98,481,105.13 15,097,088.88 9,412,396.03
B.01 2.6.5 | 220 | 0.00 1,755,690.58 0.00 109,993,040.00
B.02 2.3.1 | 205 | 10,279,706.67 2,618,851.88 31,211,664.79 33,846,388.51
B.02 2.3.1 | 206 | 2,781,474.12 0.00 0.00 3,912,167.98
B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.03 2.2.5 | 224 | 162,271,032.38 22,222,270.86 15,051,673.41 122,616,344.00
B.04 2.51 | 216 | 0.00 8,925,350.79 0.00 259,860,518.03
B.04 2.6.8 | 221 | 0.00 0.00 0.00 10,908,171.47
B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.04 2.6.9 | 229 | 26,702,512.28 6,437,167.55 6,483,571.48 90,109,899.35
B.05 2.42 | 215 | 21,624,016.51 32,779,400.93 13,294,843.50 58,536,658.35
B.06 2.4.1 | 211 | 9,143,953.33 7,108,308.55 47,084,615.08 54,157,145.23
B.07 2.1.5 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 207 | 3,400,337.62 6,625,623.86 52,432,420.09 114,639,212.66
B.07 2.1.5 | 209 | 844,019.01 339,545.20 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 210 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 216 | 0.00 0.00 261,166.41 0.00

B.07 2.1.6 | 209 | 0.00 0.00 2,345,513.00 1,257,257.70
B.07 2.1.6 | 214 | 392,220.13 0.00 0.00 0.00

B.07 3.2.1 | 206 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.08 2.6.9 | 230 | 129,180,443.31 71,102,668.32 20,567,505.16 72,418,151.93
B.09 2.6.3 | 219 | 0.00 1,675,800.00 5,748,000.00 0.00

B.09 2.6.8 | 224 | 1,980,431.47 742,273.00 3,000,000.00 1,564,188.00
B.09 2.6.8 | 225 | 1,527,094.71 3,630,900.92 17,317,094.90 2,785,452.72
B.09 2.6.9 | 226 | 1,609,241.31 1,393,900.00 1,132,000.00 402,070.26
B.10 1.2.4 | 201 | 0.00 605,051.63 381,930.00 0.00

B.10 1.2.4 | 202 | 0.00 187,498.80 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 0.00 152,105.77 0.00 8,532,408.52
B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 0.00 0.00 665,213.11
Cl1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.1 2.3.3 | 209 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 0.00 12,917,815.82 28,689,801.87
C.2 2.5.1 | 218 | 7,678,249.93 70,448,360.05 0.00 8,529,596.50
C3 242 | 213 | 0.00 0.00 28,992,773.04 32,346,230.61
C3 242 | 214 | 108,341.68 12,067,943.02 80,892,592.61 8,227,542.00
C4 241 | 210 | 1,876,609.85 2,500,000.00 17,412,533.50 2,456,542.98
C4 24.1 | 212 | 4,872,697.37 8,195,371.49 190,724,434.34 60,856,502.29
C.5 2.2.1 | 219 | 35,781,056.81 203,751,410.83 339,919,526.86 110,151,115.48
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.6 2.2.3 | 212 | 0.00 0.00 0.00 8,608,453.99
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Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan

C.6 2.2.3 | 221 | 9,233,026.08 0.00 0.00 0.00

C.6 2.2.3 | 222 | 60,986,007.70 42,205,692.87 9,663,432.20 122,082,361.09
C.7 2.6.9 | 227 | 0.00 20,000,000.00 645,075.30 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 69,253,140.33 10,654,787.08 4,611,586.10 23,983,965.13
D 2.2.1 | 214 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 2.2.1 | 217 | 6,238,705.26 12,394,495.82 62,120,792.91 26,450,002.11
D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 0.00 4,023,849.19
D 3.1.1 | 213 | 473,030.58 0.00 0.00 2,542,319.14
D 3.1.1 | 215 | 2,598,483.99 37,307,087.42 8,085,130.99 29,359,225.84
D 3.1.2 | 232 | 0.00 2,923,371.25 2,200,231.94 42,434,208.34
D 3.7.1 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 3.9.3 | 201 | 0.00 3,605,913.40 0.00 4,124,799.93
D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 376,662.31 0.00 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 4,069,703.61 175,601,893.99 210,332,455.31 146,391,234.67
E 2.1.3 | 204 | 5,152,953.64 0.00 0.00 0.00

E 2.1.3 | 205 | 46,320,518.67 0.00 0.00 108,782,823.04
E 2.1.3 | 206 | 71,478,933.96 49,398,021.38 25,209,162.71 27,599,835.35
E 2.1.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 10,594,899.23 92,645,111.35 63,631,683.71 44,522,925.68
E 2.2.1 | 210 | 92,589,807.96 0.00 0.00 0.00

E 221 | 211 | 17,859,522.83 11,086,854.18 1,770,011.69 11,800,793.79
E 221 | 212 | 3,432,653.73 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 213 | 0.00 20,672,530.60 0.00 15,883,546.86
E 2.2.1 | 215 | 61,038,422.98 10,677,865.66 142,326,774.58 94,540,687.81
E 2.2.1 | 216 | 7,165,574.30 44,605,245.76 94,496,498.78 94,661,797.87
E 2.2.1 | 218 | 224,141,686.41 98,472,141.69 150,331,876.65 147,783,195.50
E 2.2.1 | 220 | 234,929.98 270,109.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 321,632,836.99 150,956,221.86 61,837,182.96 212,729,122.41
E 3.5.6 | 226 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 0.00 67,278,899.78 670,000.00 39,208,511.61
F.1 1.3.5 | 208 | 267,193.97 0.00 506,676.00 18,916,266.13
F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 6,311,832.93 26,752,906.70 0.00

F.1 1.8,5 | 201 | 1,001,508,727.28 311,273,792.76 615,635,409.66 368,199,006.20
F.1 1.8.5 | 202 | 119,997.51 0.00 6,206.00 898,651.94

F.1 1.8.5 | 203 | 0.00 0.00 1,323,432.22 1,084,110.95
F.1 1.8,5 | 205 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.85 | 209 | 0.00 0.00 406,376.00 55,770,858.29
F.1 3.9.3 | 206 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 203 | 557,732.06 1,019,738.27 8,933,175.96 1,148,399.36
F.2 2.2.6 | 204 | 0.00 0.00 1,394,860.00 1,079,015.04
F.2 2.2.6 | 225 | 1,653,802.29 1,400,603.13 0.00 0.00

Total 2,605,311,281.59 1,853,300,225.60 | 2,508,300,568.97 | 2,974,260,896.42
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CUADRO 1.4: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2018. PESOS CORRIENTES. PARTE 2 DE 4

Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco

Al 1.7.1 | 201 | 54,311,108.63 128,766,107.73 36,238,615.67 7,566,973.73
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Al 1.7.1 | 203 | 0.00 0.00 298,083,408.24 76,271,952.00
A2 1.7.2 | 204 | 7,256,759.63 35,313,787.48 5,002,397.56 893,220.14
B.01 | 2.6.5 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.02 | 23.1 | 205 | 126,500,601.34 0.00 6,672,923.12 1,477,333.66
B.02 | 23.1 | 206 | 0.00 0.00 499,997.60 0.00

B.02 | 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 1,567,192.48 0.00

B.03 | 2.2.5 | 224 | 0.00 79,189,251.81 119,183,243.73 186,773,853.36
B.04 | 2.5.1 | 216 | 36,883,581.08 0.00 46,003,934.29 0.00

B.04 | 2.6.8 | 221 | 14,087,409.99 0.00 43,567,832.00 0.00

B.04 | 2.6.8 | 223 | 7,107,493.00 30,300,000.00 0.00 0.00

B.04 | 26.9 | 229 | 22,897,167.90 18,565,681.84 4,880,511.24 15,427,724.84
B.05 | 2.4.2 | 215 | 82,723,464.18 48,210,869.39 44,198,300.44 52,384,035.88
B.06 | 2.4.1 | 211 | 39,069,799.12 25,091,502.78 1,882,210.99 41,185,176.11
B.07 | 2.1.5 | 202 | 36,368,474.80 0.00 0.00 0.00

B.07 | 2.1.5 | 207 | 62,337,930.03 309,410,686.38 26,746,495.14 37,263,174.72
B.07 | 2.1.5 | 209 | 3,294,279.00 0.00 0.00 0.00

B.07 | 2.1.5 | 210 | 2,502,580.25 0.00 0.00 0.00

B.07 | 2.1.5 | 216 | 1,686,023.00 1,384,684.60 0.00 0.00

B.07 | 2.1.6 | 209 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 | 2.1.6 | 214 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 | 3.2.1 | 206 | 679,810.00 0.00 0.00 0.00

B.08 | 2.6.9 | 230 | 118,196,730.68 220,455,807.83 241,940,684.79 41,770,511.26
B.09 | 26.3 | 219 | 3,731,692.63 7,309,825.38 3,000,000.00 0.00

B.09 | 2.6.8 | 224 | 4,868,407.83 18,915,518.67 4,919,876.00 6,245,034.00
B.09 | 2.6.8 | 225 | 2,693,267.57 37,486,954.21 9,000,000.00 0.00

B.09 | 26.9 | 226 | 0.00 17,857,154.35 3,000,000.00 0.00

B.10 | 1.2.4 | 201 | 204,433.00 0.00 18,641,110.20 0.00

B.10 | 1.2.4 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.10 | 2.6.8 | 222 | 341,601.00 0.00 0.00 0.00

B.10 | 3.9.3 | 234 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 84,277,386.52 0.00

C.1 2.3.3 | 209 | 0.00 0.00 7,711,054.57 1,964,867.36
Cc.2 251 | 217 | 0.00 0.00 2,500,000.00 0.00

C.2 2.5.1 | 218 | 78,529,233.88 27,672,289.20 99,195,194.11 64,754,483.71
C3 242 | 213 | 0.00 0.00 12,098,432.02 0.00

C3 242 | 214 | 1,764,069.56 2,000,000.00 13,733,355.96 27,997,799.94
Cc.4 2.4.1 | 210 | 24,999,218.80 34,127,618.99 0.00 0.00

CA4 24.1 | 212 | 8,213,011.45 0.00 17,971,135.66 42,750,534.17
C.5 2.2.1 | 219 | 102,725,341.85 109,659,673.41 1,027,407,408.81 | 11,565,202.17
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.6 223 | 212 | 22,102,687.77 53,746,184.49 39,190,363.00 7,557,292.82
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Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco

C.6 223 | 221 | 17,075,559.13 9,648,516.71 12,191,640.05 0.00

C.6 2.2.3 | 222 | 44,922,982.26 24,341,568.62 2,958,580.12 48,540,533.35
C.7 2.6.9 | 227 | 0.00 21,691,248.25 1,155,562.57 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 6,793,359.65 43,522,220.89 23,912,980.30 3,968,706.34
D 2.2.1 | 214 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 2.2.1 | 217 | 20,074,703.90 141,747,678.84 14,844,984.25 7,090,158.25
D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 246,000.00 0.00

D 3.1.1 | 213 | 0.00 18,947,122.23 0.00 1,524,088.34
D 3.1.1 | 215 | 3,723,184.63 19,233,925.73 878,458.95 14,301,833.78
D 3.1.2 | 232 | 6,465,409.01 0.00 68,100,000.00 0.00

D 3.7.1 | 207 | 4,704,758.16 8,551,791.83 0.00 0.00

D 3.9.3 | 201 | 4,887,694.01 0.00 100,000.00 0.00

D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 98,335.64 0.00

E 1.3.8 | 201 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 47,869,310.24 631,504,974.28 25,485,074.47 37,472,531.65
E 2.1.3 | 204 | 10,010,982.96 0.00 3,540,441.36 0.00

E 2.1.3 | 205 | 0.00 33,474,749.71 0.00 2,999,940.96
E 2.1.3 | 206 | 162,741,598.02 31,114,277.79 42,701,799.81 52,640,954.64
E 2.1.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 1,159,122.92 0.00 9,749,960.08 0.00

E 2.2.1 | 210 | 754,419.20 0.00 13,450,823.99 0.00

E 2.2.1 | 211 | 25,938,944.40 5,304,290.23 1,404,076.82 12,390,422.18
E 2.2.1 | 212 | 0.00 6,568,338.97 0.00 0.00

E 2.2.1 | 213 | 0.00 0.00 4,082,286.32 0.00

E 2.2.1 | 215 | 45,182,225.41 55,215,544.17 37,204,846.15 149,020,106.42
E 2.2.1 | 216 | 9,457,443.04 123,005,676.39 75,993,192.25 15,109,464.20
E 2.2.1 | 218 | 101,705,208.03 151,383,428.18 161,252,784.73 236,176,555.34
E 2.2.1 | 220 | 7,381,733.56 0.00 500,000.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 44,547,145.47 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 115,382,944.00 244,096,640.87 194,165,875.47 149,716,195.43
E 3.5.6 | 226 | 0.00 24,622,653.62 1,603.47 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 0.00 19,160,673.85 17,138,872.74 2,693,657.96
F.1 1.3.5 | 208 | 91,740,738.38 80,666,186.27 176,666.02 0.00

F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 0.00 610,101.32 16,675,631.86
F.1 1.85 | 201 | 243,189,342.90 452,573,123.66 1,305,638,419.99 825,912,296.81
F.1 1.85 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8,5 | 203 | 851,435.38 14,125,930.03 4,351,182.37 0.00

F.1 1.8,5 | 205 | 0.00 555,841.05 150,000.00 0.00

F.1 1.85 | 209 | 0.00 59,699,435.64 199,297.91 0.00

F.1 3.9.3 | 206 | 21,502,688.02 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 203 | 78,831.00 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 204 | 1,933,301.91 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 225 | 5,288,749.01 0.00 521,138.31 761,916.24
Total 1,866,892,847.10 3,426,219,436.35 4,286,465,195.07 2,200,844,163.62
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CUADRO 1.5: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2018. PESOS CORRIENTES. PARTE 3 DE 4

Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
Al 1.7.1 | 201 | 113,221,317.92 151,715,195.78 174,205,072.28 3,182,512.30
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Al 1.7.1 | 203 | 356,576,781.06 0.00 0.00 0.00

A2 1.7.2 | 204 | 64,740,905.46 9,397,945.28 27,181,253.40 7,978,368.92
B.01 2.6.5 | 220 | 37,571,876.90 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.1 | 205 | 9,070,411.99 14,573,256.33 44,274,406.17 0.00

B.02 2.3.1 | 206 | 4,433,000.00 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.03 2.2.5 | 224 | 89,094,961.00 11,600,882.85 61,546,087.59 0.00

B.04 2.5.1 | 216 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.04 2.6.8 | 221 | 251,879.85 28,766,253.05 0.00 0.00

B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 14,754,818.82 0.00 3,350,000.00
B.04 2.6.9 | 229 | 162,092,479.94 22,712,654.96 42,964,724.68 2,292,899.69
B.05 242 | 215 | 134,669,165.78 45,198,185.06 39,491,998.16 26,286,099.72
B.06 2.4.1 | 211 | 50,512,190.11 43,987,888.71 90,939,795.52 19,805,976.63
B.07 2.1.5 | 202 | 48,637,105.09 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 207 | 18,152,826.93 16,092,502.98 97,530,995.40 1,940,932.36
B.07 2.1.5 | 209 | 0.00 4,015,045.54 0.00 1,320,959.94
B.07 2.1.5 | 210 | 0.00 3,173,471.88 0.00 173,181.89
B.07 | 2.1.5 | 216 | 0.00 9,608,936.50 0.00 7,300,333.03
B.07 2.1.6 | 209 | 2,205,000.00 8,094,548.89 0.00 124,447.17
B.07 2.1.6 | 214 | 0.00 2,130,897.00 0.00 237,200.02
B.0O7 | 3.2.1 | 206 | 0.00 6,106,164.92 2,348,359.34 77,200,972.90
B.08 2.6.9 | 230 | 1,387,702,510.94 121,521,695.19 42,179,429.06 69,548,601.96
B.09 2.6.3 | 219 | 3,060,000.00 18,642,755.00 0.00 0.00

B.09 2.6.8 | 224 | 29,063,853.47 18,495,376.29 11,453,557.18 1,017,010.00
B.09 2.6.8 | 225 | 31,753,234.00 11,287,051.59 22,304,250.99 1,839,970.25
B.09 2.6.9 | 226 | 946,578.14 0.00 2,727,554.45 1,075,737.69
B.10 1.2.4 | 201 | 4,082,857.69 55,009,454.92 499,735.17 455,336.59
B.10 1.2.4 | 202 | 5,073,286.54 0.00 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 0.00 600,000.00 466,882.00 205,766.61
B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 1,245,012.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 2,335,999.99
Cl1 2.3.3 | 209 | 452,382.15 614,520.00 0.00 240,620.42
C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 3,965,924.82 0.00 5,548,103.10
C.2 2.5.1 | 218 | 309,865,747.20 26,625,697.70 34,826,178.29 16,077,407.37
C3 242 | 213 | 1,357,146.60 0.00 1,498,430.39 0.00

C3 242 | 214 | 13,730,469.24 28,011,926.13 10,934,770.49 806,799.89
C4 24.1 | 210 | 17,433,967.11 0.00 0.00 42,709,583.74
C4 2.4.1 | 212 | 57,613,776.29 16,254,982.23 29,900,901.69 3,351,245.82
C5 2.2.1 | 219 | 272,756,493.62 58,539,593.52 51,629,298.44 18,971,907.94
C.6 216 | 204 | 1,828,965.16 0.00 0.00 0.00

C.6 2.2.3 | 212 | 0.00 2,142,042.00 0.00 5,092,257.99
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Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
C.6 223 | 221 | 127,983,136.83 19,839,158.31 0.00 178,809.00
C.6 2.2.3 | 222 | 109,306,996.70 10,844,273.21 24,661,953.80 3,248,677.73
C.7 2.6.9 | 227 | 36,750,738.43 6,631,141.42 7,899,998.70 4,993,857.63
C.7 2.6.9 | 228 | 166,631,323.59 17,732,983.94 0.00 16,631,364.98
D 2.2.1 | 214 | 0.00 0.00 0.00 5,678,611.14
D 2.2.1 | 217 | 17,157,619.26 37,853,475.52 61,559,938.57 151,816.22

D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 3.1.1 | 213 | 5,307,760.40 0.00 0.00 2,500,000.00
D 3.1.1 | 215 | 0.00 22,843,829.87 21,554,764.61 1,042,160.23
D 3.1.2 | 232 | 0.00 1,124,311.00 83,394,155.56 2,500,000.00
D 3.7.1 | 207 | 0.00 0.00 0.00 81,132.72

D 3.9.3 | 201 | 17,126,390.00 1,520,217.00 4,217,291.97 0.00

D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 772,850.00 4,164,103.04 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 105,846,582.63 39,888,892.28 279,525,718.59 1,274,550.01
E 2.1.3 | 204 | 26,459,990.86 10,146,193.25 0.00 94,886.84

E 2.1.3 | 205 | 49,039,706.54 18,660,789.14 0.00 0.00

E 2.1.3 | 206 | 117,481,990.13 21,550,093.74 35,049,003.59 10,199,382.79
E 2.1.3 | 207 | 229,996,036.92 0.00 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 1,604,400.00 4,780,136.00 0.00 197,820.02

E 2.2.1 | 210 | 0.00 43,965,461.61 0.00 1,112,581.55
E 2.2.1 | 211 | 144,836,026.21 24,646,152.90 26,689,290.80 0.00

E 2.2.1 | 212 | 71,941,477.48 10,899,645.89 0.00 7,682,467.73
E 2.2.1 | 213 | 0.00 18,038,205.61 66,402,277.42 0.00

E 2.2.1 | 215 | 77,939,487.33 107,302,705.56 69,052,224.33 46,097,219.51
E 2.2.1 | 216 | 7,468,526.02 605,881.69 14,523,487.50 260,616.34

E 2.2.1 | 218 | 236,102,257.06 183,284,670.76 114,565,025.94 84,459,514.13
E 2.2.1 | 220 | 182,998,977.94 8,557,044.74 0.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 387,772,454.32 88,794,281.63 86,642,064.87 32,463,115.18
E 3.5.6 | 226 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 22,207,847.88 8,107,588.29 104,952,788.44 2,115,965.28
F.1 1.3.5 | 208 | 5,808,809.30 0.00 53,614,598.52 0.00

F.1 1.8.1 | 202 | 830,000.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.85 | 201 | 181,380,498.41 193,802,335.78 444,894,610.93 853,139,881.98
F.1 1.85 | 202 | 29,789,912.96 4,389,826.84 0.00 0.00

F.1 1.8.5 | 203 | 0.00 4,994,340.29 0.00 0.00

F.1 1.8.5 | 205 | 17,334,356.22 0.00 0.00 338,094.53
F.1 1.8,5 | 209 | 0.00 1,907,316.22 19,494,734.47 0.00

F.1 3.9.3 | 206 | 0.00 6,036,022.82 0.00 310,103.42
F.2 2.2.6 | 203 | 3,551,241.05 4,548,545.49 4,014,524.99 552,519.06
F.2 2.2.6 | 204 | 12,530,334.45 564,267.00 679,406.13 166,030.80
F.2 2.2.6 | 225 | 2,499,999.11 5,231,109.28 45,999,911.76 847,789.97

Total

5,624,408,898.21

1,688,139,680.06

2,358,291,452.18

1,398,789,202.72
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CUADRO 1.6: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2018. PESOS CORRIENTES. PARTE 4 DE 4

Clave | SF Al Tlahuac Tlalpan V. Carranza Xochimilco
Al 1.7.1 | 201 | 65,354,142.87 11,881,725.63 507,524,421.16 1,434,696.55
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Al 1.7.1 | 203 | 151,539,935.33 51,442,909.20 0.00 84,998,693.51
A2 1.7.2 | 204 | 10,965,614.50 4,864,562.30 1,670,529.83 24,827,511.62
B.01 2.6.5 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.1 | 205 | 0.00 1,092,389.57 18,096,869.71 1,490,409.47
B.02 2.3.1 | 206 | 9,357,690.51 629,999.00 0.00 647,439.56
B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 0.00 199,816.96
B.03 2.2.5 | 224 | 10,000,000.00 240,202,097.64 155,764,656.94 0.00

B.04 2.5.1 | 216 | 0.00 48,969,991.37 3,550,244.06 514,048.20
B.04 2.6.8 | 221 | 0.00 1,974,333.34 0.00 0.00

B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 0.00 0.00 3,720,000.00
B.04 2.6.9 | 229 | 9,501,046.83 5,608,717.34 28,752,366.58 7,832,058.88
B.05 2.4.2 | 215 | 22,582,773.96 33,410,842.69 74,966,973.89 51,298,702.72
B.06 2.4.1 | 211 | 43,287,302.44 34,212,428.42 159,881,631.60 35,441,561.50
B.07 2.1.5 | 202 | 0.00 3,904,394.78 0.00 110,598,787.44
B.07 | 2.1.5 | 207 | 8,169,709.49 79,534,727.57 17,072,361.26 7,411,727.41
B.07 2.1.5 | 209 | 5,407,976.06 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 210 | 3,574,641.92 622,634.00 0.00 0.00

B.07 2.15 | 216 | 6,619,562.92 147,200.00 0.00 598,198.88
B.07 2.1.6 | 209 | 797,403.13 0.00 0.00 549,717.79
B.07 2.1.6 | 214 | 1,478,040.92 0.00 0.00 0.00

B.07 3.2.1 | 206 | 11,273,525.25 18,319,941.29 0.00 12,396,372.64
B.08 2.6.9 | 230 | 2,265,326.16 83,620,159.62 3,525,403.18 70,660,534.38
B.09 2.6.3 | 219 | 0.00 0.00 115,974,577.25 0.00

B.09 2.6.8 | 224 | 0.00 85,000.00 24.,842,359.71 347,816.72
B.09 2.6.8 | 225 | 2,751,942.61 1,085,000.00 54,550,517.37 34,878,945.62
B.09 2.6.9 | 226 | 49,914,704.38 85,000.00 21,110,102.05 498,177.14
B.10 1.2.4 | 201 | 3,028,371.39 0.00 0.00 0.00

B.10 1.2.4 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 0.00 1,725,249.99 0.00 0.00

B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 207 | 4,319,951.99 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 209 | 0.00 0.00 11,956,019.85 0.00

C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 0.00 0.00 19,313,002.57
C.2 2.5.1 | 218 | 34,284,490.53 45,585,845.12 51,087,538.62 30,968,875.31
C3 242 | 213 | 0.00 0.00 0.00 4,322,604.84
C3 2.4.2 | 214 | 7,668,972.79 1,621,489.23 5,530,771.55 21,124,950.34
C4 2.4.1 | 210 | 8,098,208.92 0.00 19,184,898.99 0.00

C4 2.4.1 | 212 | 15,726,255.73 19,745,232.40 4,950,212.11 14,811,912.30
C5 2.2.1 | 219 | 133,107,627.17 40,961,238.08 33,337,038.07 123,691,505.81
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 13,717,602.09
C.6 2.2.3 | 212 | 479,599.79 144,729,855.85 46,105,794.38 2,593,241.52
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Clave | SF Al Tlahuac Tlalpan V. Carranza Xochimilco
C.6 2.2.3 | 221 | 169,334.48 7,943,583.93 0.00 296,514.98

C.6 2.2.3 | 222 | 26,532,358.28 22,000,357.18 49,329,381.86 23,913,666.04
C.7 2.6.9 | 227 | 0.00 74,381,103.88 5,893,150.43 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 0.00 3,965,330.71 0.00 7,017,356.04

D 2.2.1 | 214 | 0.00 1,713,288.43 0.00 0.00

D 2.2.1 | 217 | 21,141,258.34 8,126,793.58 115,731,321.63 8,421,517.10

D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 3.1.1 | 213 | 77,733.22 0.00 21,493.09 17,821,925.18
D 3.1.1 | 215 | 0.00 74,947,595.47 19,519,062.63 19,176,351.93
D 3.1.2 | 232 | 203,838.68 0.00 333,145.64 0.00

D 3.7.1 | 207 | 612,926.75 0.00 0.00 28,247,474.38
D 3.9.3 | 201 | 1,587,447.24 11,000,000.00 0.00 0.00

D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 0.00 790,977.23 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 29,673,133.68 49,215,238.92 85,547,264.84 93,263,423.66
E 2.1.3 | 204 | 117,556.72 13,043,332.18 0.00 0.00

E 2.1.3 | 205 | 9,378,643.87 4,416,908.65 0.00 0.00

E 2.1.3 | 206 | 23,830,745.11 48,484,255.31 122,253,891.46 138,163,589.77
E 2.1.3 | 207 | 0.00 22,367,023.49 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 69,468,600.97 0.00 23,934,580.98 0.00

E 2.2.1 | 210 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 211 | 6,496,434.87 1,178,533.77 10,843,282.47 0.00

E 2.2.1 | 212 | 0.00 1,999,999.97 0.00 0.00

E 2.2.1 | 213 | 0.00 36,301,722.87 0.00 0.00

E 2.2.1 | 215 | 10,072,781.11 10,567,019.12 52,844,949.25 55,282,194.12
E 2.2.1 | 216 | 14,071,895.40 7,510,823.09 231,072,297.07 9,350,330.71

E 2.2.1 | 218 | 73,788,866.54 280,004,393.38 226,433,312.61 163,508,104.97
E 2.2.1 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 221,328,018.15 36,362,497.55 401,553,262.38 117,837,432.02
E 3.5.6 | 226 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 15,164,204.58 15,603,887.62 6,495,684.60 1,376,432.80
F.1 1.3.5 | 208 | 2,506,953.74 0.00 12,211,766.05 0.00

F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 0.00 11,113,796.95 0.00

F.1 1.85 | 201 | 617,507,476.23 728,069,877.55 268,678,811.06 597,330,567.85
F.1 1.85 | 202 | 80,693,702.07 0.00 0.00 0.00

F.1 1.85 | 203 | 18,876,918.04 1,115,060.00 0.00 0.00

F.1 1.8,5 | 205 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.85 | 209 | 0.00 0.00 182,422.92 0.00

F.1 3.9.3 | 206 | 104,901.05 0.00 515,654.38 0.00

F.2 2.2.6 | 203 | 3,046,409.37 2,265,880.74 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 204 | 1,790,555.40 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 225 | 5,956,128.03 2,015,148.95 0.00 960,244.52
Total 1,875,753,639.51 | 2,341,453,598.00 | 3,003,943,820.46 | 1,962,856,037.84
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CUADRO 1.7: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2019. PESOS CORRIENTES. PARTE 1 DE 4

Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan
Al 1.7.1 | 201 | 0.00 33,745,959.17 44,820,539.72 122,321,655.40
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 19,409,215.60
Al 1.7.1 | 203 | 211,318,551.04 90,683,968.75 0.00 0.00

A2 1.7.2 | 204 | 17,000,752.62 78,860,872.86 14,735,953.63 13,220,611.00
B.01 2.6.5 | 220 | 0.00 1,963,962.35 0.00 0.00

B.02 2.3.1 | 205 | 34,326,972.96 6,901,294.26 12,031,878.57 49,698,010.00
B.02 2.3.1 | 206 | 18,052,431.67 0.00 0.00 3,990,499.00
B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.03 2.2.5 | 224 | 17,629,390.23 34,872,280.16 0.00 39,780,779.80
B.04 2.5.1 | 216 | 0.00 6,215,270.83 4,497,633.20 97,332,125.90
B.04 2.6.8 | 221 | 0.00 0.00 0.00 4,173,963.80
B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.04 2.6.9 | 229 | 25,100,818.59 18,873,421.46 16,116,777.85 53,627,917.70
B.05 2.4.2 | 215 | 33,290,251.06 40,551,288.96 34,721,194.46 83,627,763.00
B.06 241 | 211 | 17,878,693.95 16,878,738.29 52,079,556.35 58,531,069.20
B.07 2.1.5 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 207 | 6,018,261.25 12,466,416.14 9,344,400.49 152,471,807.00
B.07 2.1.5 | 209 | 2,644,897.42 157,179.30 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 210 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 216 | 0.00 0.00 1,000,000.00 0.00

B.07 2.1.6 | 209 | 0.00 0.00 2,345,508.00 1,382,018.00
B.07 2.1.6 | 214 | 3,592,989.04 0.00 0.00 0.00

B.07 3.2.1 | 206 | 1,127,759.99 0.00 0.00 0.00

B.08 2.6.9 | 230 | 61,687,688.78 99,366,063.51 39,862,780.62 75,989,120.90
B.09 2.6.3 | 219 | 0.00 8.00 0.00 0.00

B.09 2.6.8 | 224 | 1,900,000.00 199,559.44 5,000,000.00 1,619,688.00
B.09 2.6.8 | 225 | 1,493,180.45 639,594.88 16,441,441.30 2,759,225.10
B.09 2.6.9 | 226 | 1,521,752.04 968,888.00 1,444,000.00 399,888.90
B.10 1.2.4 | 201 | 0.00 242,831.00 343,429.57 0.00

B.10 1.2.4 | 202 | 0.00 8.00 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 0.00 299,535.27 0.00 9,699,095.80
B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 0.00 0.00 699,343.50
Cl1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 209 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 0.00 0.00 22,678,898.90
C.2 2.5.1 | 218 | 35,041,997.01 42,006,879.52 37,292,063.25 88,583,068.30
C3 242 | 213 | 0.00 0.00 3,226,341.58 38,006,403.50
C3 2.4.2 | 214 | 5,294,463.33 5,213,962.98 100,637,967.10 10,709,932.80
C4 241 | 210 | 2,091,268.19 7,500,000.88 8,742,493.87 862,257.10
C4 2.4.1 | 212 | 13,518,852.30 189,993.52 216,414,774.85 55,617,536.00
C5 2.2.1 | 219 | 138,635,616.26 198,935,396.81 253,581,429.47 158,993,421.20
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 1,050,135.00 0.00

C.6 2.2.3 | 212 | 0.00 0.00 0.00 5,578,274.40
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Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan

C.6 223 | 221 | 37,333,197.69 0.00 0.00 0.00

C.6 2.2.3 | 222 | 53,892,161.35 40,229,076.82 2,336,041.90 158,375,504.50
C.7 2.6.9 | 227 | 2,400,493.93 0.00 0.00 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 53,615,005.01 491,249.25 4,792,896.73 31,107,308.60
D 2.2.1 | 214 | 2,645,341.34 0.00 0.00 0.00

D 2.2.1 | 217 | 44,583,314.21 32,872,052.91 32,457,261.44 54,784,947.00
D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 0.00 4,004,308.10
D 3.1.1 | 213 | 0.00 0.00 0.00 2,752,440.20
D 3.1.1 | 215 | 4,055,051.35 38,048,401.04 9,484,542.44 28,493,684.20
D 3.1.2 | 232 | 0.00 311,436.64 2,354,850.00 2,808,213.60
D 3.7.1 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 3.9.3 | 201 | 0.00 8,438,671.69 0.00 3,769,616.70
D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 5,645,713.49 0.00 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 29,572,745.21 179,885,871.36 189,864,324.21 155,539,336.20
E 2.1.3 | 204 | 2,629,911.37 0.00 0.00 0.00

E 2.1.3 | 205 | 48,527,679.78 0.00 0.00 29,962,833.70
E 2.1.3 | 206 | 98,426,541.00 34,325,137.10 37,593,250.10 41,922,328.50
E 2.1.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 12,082,128.07 80,237,409.55 89,858,869.70 6,270,849.10

E 2.2.1 | 210 | 135,963,784.24 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 211 | 30,425,227.86 9,793,488.29 7,157,413.58 3,998,752.00

E 2.2.1 | 212 | 1,015,240.12 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 213 | 1,024,739.83 0.00 0.00 19,001,113.00
E 2.2.1 | 215 | 103,392,611.83 31,461,106.82 113,258,052.62 34,942,506.00
E 2.2.1 | 216 | 33,623,850.43 447712,883.15 18,776,767.62 107,453,138.20
E 2.2.1 | 218 | 335,839,146.07 132,266,443.20 77,184,254.36 166,223,205.10
E 2.2.1 | 220 | 1,727,646.55 226,485.69 1,200,000.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 154,801,928.16 53,573,953.34 45,185,530.23 269,685,539.60
E 3.5.6 | 226 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 0.00 64,454,313.18 0.00 39,989,430.20
F.1 1.3.5 | 208 | 85,000.00 1,860,338.09 456,008.00 24,489,680.20
F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 6,138,137.82 59,605,995.14 0.00

F.1 1.8,5 | 201 | 1,308,050,597.09 458,671,277.33 789,034,819.38 319,531,882.60
F.1 1.85 | 202 | 630,744.84 0.00 0.00 983,846.20

F.1 1.8.5 | 203 | 0.00 0.00 2,774,646.00 346,191.00

F.1 1.8.5 | 205 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.85 | 209 | 0.00 0.00 365,742.00 57,620,539.30
F.1 3.9.3 | 206 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 203 | 4,130,919.16 799,828.42 300,778.94 1,250,581.30
F.2 2.2.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 149,688.00

F.2 2.2.6 | 225 | 440,011.22 3,362,742.92 0.00 0.00

Total

3,155,727,319.38

1,919,893,678.95

2,106,044,137.89

2,737,221,052.90
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CUADRO 1.8: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2019. PESOS CORRIENTES. PARTE 2 DE 4

Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco

Al 1.7.1 | 201 | 143,460,851.69 170,524,101.89 39,309,691.41 21,046,460.60
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Al 1.7.1 | 203 | 0.00 0.00 352,107,430.00 88,256,400.00
A2 1.7.2 | 204 | 2,947,385.94 47,506,486.06 10,449,375.88 6,457,192.84
B.01 2.6.5 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.1 | 205 | 14,127,705.11 0.00 8,097,311.36 3,667,756.64
B.02 2.3.1 | 206 | 0.00 0.00 618,990.00 0.00

B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 1,411,935.99 0.00

B.03 2.2.5 | 224 | 0.00 35,496,547.34 144,429,533.98 94,759,170.18
B.04 2.5.1 | 216 | 0.00 0.00 16,935,090.00 16,683,573.75
B.04 2.6.8 | 221 | 0.00 0.00 27,578,510.99 3,001,768.00
B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 13,500,000.00 0.00 0.00

B.04 2.6.9 | 229 | 18,221,844.18 20,555,420.85 6,455,831.00 20,019,419.70
B.05 2.4.2 | 215 | 104,707,987.90 49,373,943.05 37,303,841.24 46,829,392.27
B.06 2.4.1 | 211 | 31,138,609.41 29,912,305.27 18,241,577.69 66,025,055.16
B.07 2.1.5 | 202 | 38,799,259.47 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 207 | 55,941,045.38 328,684,909.89 19,280,657.59 35,901,697.92
B.07 2.1.5 | 209 | 3,422,239.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 210 | 2,382,764.79 0.00 0.00 0.00

B.07 2.15 | 216 | 1,917,552.68 2,057,279.20 0.00 0.00

B.07 2.1.6 | 209 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.6 | 214 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 3.2.1 | 206 | 599,704.00 0.00 0.00 0.00

B.08 2.6.9 | 230 | 92,539,850.41 239,273,411.96 12,595,031.27 14,235,873.07
B.09 2.6.3 | 219 | 34,551,326.00 26,806,077.46 3,200,000.00 0.00

B.09 2.6.8 | 224 | 0.00 20,501,476.13 25,999,084.37 6,658,597.62
B.09 2.6.8 | 225 | 0.00 8,763,250.80 12,000,000.00 1,000,000.00
B.09 2.6.9 | 226 | 0.00 16,529,971.66 12,000,000.00 0.00

B.10 1.2.4 | 201 | 7,416,890.51 0.00 18,449,629.17 0.00

B.10 1.2.4 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 385,125.00 0.00 0.00 0.00

B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 209 | 0.00 0.00 16,779,603.27 0.00

C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 0.00 48,664,211.73 0.00

C.2 2.5.1 | 218 | 4,005,680.95 48,172,744.10 147,777,881.81 92,275,186.06
C3 242 | 213 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C3 2.4.2 | 214 | 918,959.00 0.00 4,133,111.59 17,929,530.51
C4 2.4.1 | 210 | 26,399,999.99 37,761,291.08 8,854,475.21 0.00

C4 2.4.1 | 212 | 14,669,059.59 0.00 94,557,485.58 45,245,194.48
C5 2.2.1 | 219 | 123,321,005.45 100,913,259.61 1,357,083,781.38 11,716,715.80
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.6 2.2.3 | 212 | 30,800,318.12 48,037,205.66 38,305,957.00 6,960,986.13
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Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco

C.6 2.2.3 | 221 | 29,703,628.51 41,868.94 0.00 0.00

C.6 223 | 222 | 27,672,117.20 23,418,382.40 20,415,807.05 41,964,900.51
C.7 2.6.9 | 227 | 0.00 61,234,385.91 9,444,546.84 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 4,934,561.59 40,342,518.11 1,522,738.71 42,893,402.68
D 2.2.1 | 214 | 0.00 0.00 0.00 16,483,964.16
D 2.2.1 | 217 | 28,347,795.42 112,371,400.31 64,248,005.14 25,269,291.21
D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 280,000.00 0.00

D 3.1.1 | 213 | 0.00 21,680,268.61 0.00 3,960,031.97
D 3.1.1 | 215 | 3,273,011.75 25,479,433.63 2,962,276.58 15,549,997.68
D 3.1.2 | 232 | 7,246,234.35 0.00 5,250,000.00 0.00

D 3.7.1 | 207 | 4,491,081.11 10,104,623.26 0.00 0.00

D 3.9.3 | 201 | 5,455,560.48 0.00 0.00 0.00

D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 32,384,847.86 581,452,673.33 33,673,983.27 29,837,055.30
E 2.1.3 | 204 | 10,919,718.63 0.00 0.00 0.00

E 2.1.3 | 205 | 0.00 40,684,924.26 0.00 0.00

E 2.1.3 | 206 | 128,839,359.70 60,526,848.20 103,743,834.16 58,799,435.06
E 2.1.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 996,204.00 0.00 187,675.65 0.00

E 2.2.1 | 210 | 0.00 0.00 12,154,235.37 0.00

E 2.2.1 | 211 | 26,616,088.72 16,031,262.27 4,638,016.63 2,499,999.03
E 2.2.1 | 212 | 0.00 9,057,676.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 213 | 10,247,999.91 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 215 | 81,659,178.69 61,307,649.59 91,034,107.44 183,018,558.03
E 2.2.1 | 216 | 3,280,501.99 12,135,066.09 52,406,065.14 13,086,013.38
E 2.2.1 | 218 | 86,323,196.53 88,365,124.23 152,924,650.10 83,985,062.69
E 2.2.1 | 220 | 12,179,392.35 0.00 1,272,911.01 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 41,310,996.10 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 133,726,928.69 357,701,522.52 446,298,446.47 94,589,885.29
E 3.5.6 | 226 | 0.00 21,215,513.77 2,126.39 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 0.00 0.00 13,672,513.58 0.00

F.1 1.3.5 | 208 | 88,220,685.20 97,577,409.26 177,409.38 0.00

F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 0.00 22,851,813.51 1,355,814.60
F.1 1.85 | 201 | 216,161,945.00 386,132,224.30 1,337,320,924.94 875,358,545.92
F.1 1.85 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.5 | 203 | 684,231.34 17,306,298.44 4.247,717.77 0.00

F.1 1.8.5 | 205 | 0.00 1,370,331.02 129,926.38 0.00

F.1 1.8,5 | 209 | 0.00 66,029,980.98 247,596.00 0.00

F.1 3.9.3 | 206 | 21,205,096.57 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 203 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 204 | 1,514,426.00 0.00 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 225 | 13,882,533.75 0.00 2,399,587.93 790,556.37

Total

1,732,641,489.91

3,355,937,067.44

4,907,437,941.05

2,088,112,484.61
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CUADRO 1.9: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREAY COM-

PONENTE, 2019. PESOS CORRIENTES. PARTE 3 DE 4

Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
Al 1.7.1 | 201 | 50,153,424.58 171,814,014.45 215,167,995.14 24,567,517.21
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Al 1.7.1 | 203 | 468,511,673.24 0.00 0.00 0.00

A2 1.7.2 | 204 | 22,198,747.10 15,183,001.13 29,474,525.14 17,521,838.67
B.01 2.6.5 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.1 | 205 | 32,667,583.71 9,339,966.49 48,071,490.13 0.00

B.02 2.3.1 | 206 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.03 2.2.5 | 224 | 49,046,196.16 14,488,147.80 52,383,413.16 0.00

B.04 2.5.1 | 216 | 0.00 0.00 989,400.00 0.00

B.04 2.6.8 | 221 | 19,846,357.86 19,829,978.23 0.00 476,631.39
B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 19,709,669.86 0.00 3,500,000.00
B.04 2.6.9 | 229 | 133,057,351.22 27,122,436.73 43,891,128.09 2,446,822.10
B.05 242 | 215 | 109,221,195.93 37,729,276.28 27,083,949.28 34,764,319.47
B.06 2.4.1 | 211 | 160,460,751.03 31,833,297.53 97,000,167.91 22,584,075.88
B.07 2.1.5 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 207 | 0.00 17,779,675.20 109,632,863.76 411,978.14
B.07 2.1.5 | 209 | 0.00 3,522,223.79 0.00 1,344,041.37
B.07 2.1.5 | 210 | 0.00 2,114,445.00 0.00 1,979,906.39
B.07 2.1.5 | 216 | 0.00 9,997,108.71 0.00 22,866,233.95
B.07 2.1.6 | 209 | 0.00 8,763,942.96 0.00 157,343.68
B.07 2.1.6 | 214 | 0.00 2,141,160.00 0.00 11,394.12
B.07 3.2.1 | 206 | 0.00 14,734,099.15 1,138,583.88 76,826,734.79
B.08 | 2.6.9 | 230 | 1,196,772,312.60 | 78,518,727.94 27,885,406.01 28,161,918.77
B.09 2.6.3 | 219 | 0.00 25,798,760.48 0.00 14,616.00
B.09 2.6.8 | 224 | 55,358,019.24 19,709,669.86 7,573,040.68 1,050,633.77
B.09 2.6.8 | 225 | 25,160,265.18 10,384,993.49 1,101,689.30 2,154,721.36
B.09 2.6.9 | 226 | 110,646,110.65 0.00 0.00 2,996,684.69
B.10 1.2.4 | 201 | 0.00 29,799,212.36 199,906.62 1,175,412.59
B.10 1.2.4 | 202 | 34,913,846.90 0.00 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 0.00 711,000.00 400,511.21 103,744.90
B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 3,419,300.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 209 | 0.00 21,725,462.72 0.00 9,885,380.55
C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 6,755,421.99 0.00 4,059,196.00
C.2 2.5.1 | 218 | 351,343,666.93 32,914,974.69 25,507,794.53 25,945,671.61
C3 242 | 213 | 3,208,303.77 0.00 0.00 3,629,597.99
C3 242 | 214 | 116,654,921.44 28,912,331.15 0.00 6,214,551.59
C4 2.4.1 | 210 | 99,837,662.36 0.00 0.00 0.00

C4 2.4.1 | 212 | 50,922,371.82 26,576,201.58 49,650,659.62 10,483,713.21
C5 2.2.1 | 219 | 589,297,525.29 37,854,712.48 144,396,955.15 43,399,418.15
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.6 2.2.3 | 212 | 0.00 3,695,210.69 0.00 2,975,818.66
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Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
C.6 223 | 221 | 273,976,932.93 18,076,564.47 0.00 227,873.87
C.6 2.2.3 | 222 | 146,016,699.86 35,395,911.68 28,950,234.41 21,356,010.64
C.7 2.6.9 | 227 | 394,218,188.46 0.00 2,352,667.31 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 187,791,809.33 23,033,527.45 0.00 10,296,954.54
D 2.2.1 | 214 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 2.2.1 | 217 | 0.00 3,102,333.20 73,580,501.22 32,921,970.23
D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 3.1.1 | 213 | 0.00 0.00 0.00 7,499,729.50
D 3.1.1 | 215 | 0.00 23,968,579.69 22,853,791.79 4,364,207.08
D 3.1.2 | 232 | 0.00 9,846,917.00 101,045,576.22 6,500,000.00
D 3.7.1 | 207 | 0.00 0.00 0.00 2,999,850.00
D 3.9.3 | 201 | 0.00 5,318,972.00 6,192,899.73 0.00

D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 0.00 643,640.00 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 65,228,402.87 39,296,881.21 255,971,014.08 4,229,949.38
E 2.1.3 | 204 | 10,685,858.90 3,965,064.91 0.00 1,237,249.29
E 2.1.3 | 205 | 25,010,054.50 13,400,424.29 0.00 0.00

E 2.1.3 | 206 | 90,600,060.58 55,486,729.00 58,231,687.08 38,796,421.65
E 2.1.3 | 207 | 91,309,989.30 0.00 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 1,473,154.00 4,706,341.95 0.00 576,160.49

E 2.2.1 | 210 | 0.00 17,804,587.81 999,984.81 1,999,999.99
E 2.2.1 | 211 | 140,446,858.64 31,371,057.89 30,746,576.97 0.00

E 2.2.1 | 212 | 56,958,613.69 13,450,584.61 0.00 4,335,974.21
E 2.2.1 | 213 | 0.00 2,359,016.56 32,640,566.41 0.00

E 2.2.1 | 215 | 23,781,288.94 67,417,798.30 48,429,017.52 27,273,875.95
E 2.2.1 | 216 | 0.00 9,847,566.30 24,082,206.86 4,277,302.57
E 2.2.1 | 218 | 267,724,393.98 125,724,339.56 65,734,660.28 28,950,743.90
E 2.2.1 | 220 | 0.00 18,225,142.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 147,777,342.40 91,989,526.09 67,624,032.06 13,846,793.59
E 3.5.6 | 226 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 37,026,591.90 3,118,748.14 127,844,129.35 6,227,430.19
F.1 1.3.5 | 208 | 0.00 0.00 58,739,808.16 0.00

F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8,5 | 201 | 320,861,079.74 226,520,854.78 492,002,524.26 882,692,670.26
F.1 1.85 | 202 | 2,870,578.00 5,786,970.94 0.00 0.00

F.1 1.8,5 | 203 | 0.00 4,697,328.14 0.00 0.00

F.1 1.8.5 | 205 | 8,305,607.00 0.00 0.00 938,301.97
F.1 1.85 | 209 | 0.00 2,060,625.00 26,132,322.21 0.00

F.1 3.9.3 | 206 | 0.00 5,846,631.74 0.00 296,029.60
F.2 2.2.6 | 203 | 17,376,765.27 12,947,344.76 3,583,407.78 934,676.49
F.2 2.2.6 | 204 | 13,975,719.50 625,362.00 0.00 268,203.60
F.2 2.2.6 | 225 | 0.00 6,984,557.25 31,925,074.31 5,013,468.33

Total

6,002,694,276.80

1,615,898,351.46

2,441,212,162.43

1,459,771,764.32
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CUADRO 1.10: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-

PONENTE, 2019. PESOS CORRIENTES. PARTE 4 DE 4

Clave | SF Al ‘ Tlahuac ‘ Tlalpan ‘ V. Carranza Xochimilco
Al 1.7.1 | 201 | 31,187,843.81 41,308,749.94 436,633,656.07 9,602,902.57
Al 1.7.1 | 202 | 0.00 480,319.20 4,089,022.40 0.00

Al 1.7.1 | 203 | 68,858,105.76 94,637,417.88 0.00 74,053,020.00
A2 1.7.2 | 204 | 19,956,707.55 7,886,548.23 0.00 21,832,023.35
B.01 2.6.5 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.02 2.3.1 | 205 | 0.00 7,097,507.07 16,384,268.50 1,810,621.41
B.02 2.3.1 | 206 | 11,298,510.41 0.00 0.00 399,321.81
B.02 2.3.3 | 208 | 0.00 0.00 0.00 199,694.31
B.03 2.2.5 | 224 | 2,151,954.98 173,565,391.30 144,553,334.85 0.00

B.04 2.5.1 | 216 | 16,000,000.00 54,395,158.41 7,400,139.75 0.00

B.04 2.6.8 | 221 | 0.00 1,994,084.28 0.00 0.00

B.04 2.6.8 | 223 | 0.00 0.00 0.00 3,800,000.00
B.04 2.6.9 | 229 | 14,394,713.77 3,844,615.27 28,333,991.07 6,876,878.65
B.05 242 | 215 | 57,979,568.15 42,442,335.99 87,328,122.08 66,236,392.02
B.06 2.4.1 | 211 | 45,593,664.22 38,476,344.07 183,035,242.41 36,683,154.62
B.07 2.1.5 | 202 | 0.00 19,693,301.73 0.00 83,750,192.22
B.07 2.1.5 | 207 | 15,305,539.99 66,179,334.11 22,315,090.77 8,293,038.00
B.07 2.1.5 | 209 | 7,219,554.94 0.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 210 | 9,833,035.26 197,041.00 0.00 0.00

B.07 2.1.5 | 216 | 5,760,363.95 208,395.23 0.00 6,464,181.35
B.07 2.1.6 | 209 | 2,305,439.04 0.00 0.00 1,836,687.51
B.07 2.1.6 | 214 | 5,694,923.13 0.00 0.00 0.00

B.07 3.2.1 | 206 | 21,323,655.08 14,975,574.53 0.00 13,148,138.53
B.08 2.6.9 | 230 | 26,466,673.38 93,178,769.52 5,359,027.53 71,749,749.84
B.09 2.6.3 | 219 | 0.00 0.00 15,772,756.60 0.00

B.09 2.6.8 | 224 | 0.00 96,886.12 6,016,076.66 299,154.14
B.09 2.6.8 | 225 | 1,722,417.84 1,436,657.35 12,089,472.97 38,099,255.35
B.09 2.6.9 | 226 | 48,348,099.47 803,850.54 0.00 0.00

B.10 1.2.4 | 201 | 2,333,614.08 0.00 0.00 0.00

B.10 1.2.4 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

B.10 2.6.8 | 222 | 0.00 2,224,999.63 0.00 0.00

B.10 3.9.3 | 234 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 207 | 0.00 0.00 0.00 0.00

Cl1 2.3.3 | 209 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C.2 2.5.1 | 217 | 0.00 6,461,206.96 0.00 0.00

C.2 2.5.1 | 218 | 8,173,878.41 34,510,865.12 65,170,815.17 25,890,947.75
C3 242 | 213 | 0.00 0.00 0.00 0.00

C3 242 | 214 | 0.00 11,644,408.86 0.00 12,002,026.88
C.4 2.4.1 | 210 | 0.00 0.00 19,999,999.99 0.00

C4 2.4.1 | 212 | 53,748,203.27 16,788,635.00 5,514,285.34 18,295,378.97
C5 2.2.1 | 219 | 73,606,422.39 32,086,384.51 70,292,599.03 141,334,808.28
C.6 2.1.6 | 204 | 0.00 0.00 0.00 5,398,049.30
C.6 2.2.3 | 212 | 6,799,491.45 189,757,686.57 31,778,189.56 675,700.00
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Clave | SF Al ‘ Tlahuac ‘ Tlalpan ‘ V. Carranza Xochimilco
C.6 2.2.3 | 221 | 13,228,033.41 17,485,023.93 0.00 1,623,337.64
C.6 2.2.3 | 222 | 28,722,615.84 30,711,028.06 51,098,028.91 57,995,508.82
C.7 2.6.9 | 227 | 0.00 89,414,609.27 0.00 0.00

C.7 2.6.9 | 228 | 999,999.95 3,533,157.30 9,651,952.56 10,057,296.16
D 2.2.1 | 214 | 4,808,841.53 3,144,281.72 0.00 0.00

D 2.2.1 | 217 | 3,916,815.00 17,307,131.49 133,862,418.25 31,519,049.80
D 3.1.1 | 211 | 0.00 0.00 0.00 0.00

D 3.1.1 | 213 | 831,605.52 0.00 8,893.00 24,076,248.03
D 3.1.1 | 215 | 0.00 59,865,256.96 13,542,488.62 18,972,294.73
D 3.1.2 | 232 | 549,471.24 0.00 4,540,027.53 0.00

D 3.7.1 | 207 | 2,308,905.29 0.00 0.00 30,521,687.70
D 3.9.3 | 201 | 1,077,524.06 11,358,000.00 0.00 0.00

D 3.9.3 | 233 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 1.3.8 | 201 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.1.1 | 203 | 24,452,060.43 83,098,817.19 128,632,910.28 97,373,688.79
E 2.1.3 | 204 | 0.00 35,757,033.83 0.00 0.00

E 2.1.3 | 205 | 22,632,793.71 22,285,787.26 0.00 0.00

E 2.1.3 | 206 | 47,537,999.91 43,607,219.96 76,855,585.98 104,984,348.47
E 2.1.3 | 207 | 0.00 20,864,801.74 0.00 0.00

E 2.1.5 | 208 | 62,428,516.56 0.00 26,050,851.09 0.00

E 2.2.1 | 210 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 211 | 7,125,295.45 3,547,154.71 10,906,332.39 0.00

E 2.2.1 | 212 | 0.00 12,583,155.43 0.00 0.00

E 2.2.1 | 213 | 6,180,000.00 16,510,852.36 0.00 0.00

E 2.2.1 | 215 | 4,382,079.73 31,748,433.62 20,527,736.20 72,292,733.28
E 2.2.1 | 216 | 12,447,895.02 14,871,337.55 190,711,976.94 11,352,741.91
E 2.2.1 | 218 | 64,798,968.62 252,937,992.37 197,171,169.88 52,648,069.66
E 2.2.1 | 220 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 221 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.1 | 227 | 0.00 0.00 0.00 0.00

E 2.2.4 | 223 | 188,393,514.72 110,896,244.76 462,300,985.79 139,361,759.95
E 3.5.6 | 226 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.3.1 | 204 | 15,648,846.24 16,914,731.35 6,510,182.68 0.00

F.1 1.3.5 | 208 | 1,952,000.00 0.00 26,613,417.36 0.00

F.1 1.8.1 | 202 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.2 | 207 | 0.00 0.00 15,799,554.21 0.00

F.1 1.85 | 201 | 485,853,763.80 710,506,827.96 281,147,460.69 688,301,725.48
F.1 1.85 | 202 | 23,421,307.78 0.00 0.00 0.00

F.1 1.8.5 | 203 | 118,274,754.42 810,520.00 0.00 0.00

F.1 1.8,5 | 205 | 0.00 0.00 0.00 0.00

F.1 1.85 | 209 | 0.00 0.00 1,612,571.20 0.00

F.1 3.9.3 | 206 | 6,498,926.91 0.00 302,841.70 0.00

F.2 2.2.6 | 203 | 5,955,069.60 2,738,338.78 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 204 | 4,806,229.01 2,801,979.44 0.00 0.00

F.2 2.2.6 | 225 | 2,513,571.30 2,329,842.00 0.00 5,878,652.83

Total

1,717,809,785.38

2,574,002,027.46

2,819,913,476.01

1,995,690,460.11
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CUADRO 1.11: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-

PONENTE, 2018. PESOS DE 2020. PARTE 1 DE 4

Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan
Al 1.7.1 | 201 | 15,112,741 25,728,936 122,019,888 106,251,231
Al 1.71 1202 O 0 0 15,376,140
Al 1.7.1 | 203 | 158,229,764 102,384,942 0 0

A2 1.7.2 | 204 | 3,828,593 106,209,663 16,281,872 10,151,058
B.01 265 220 |0 1,893,473 0 118,625,026
B.02 2.3.1 | 205 | 11,086,433 2,824,373 33,661,080 36,502,571
B.02 2.3.1 | 206 | 2,999,757 0 0 4,219,185
B.02 233 | 208 |0 0 0 0

B.03 2.2.5 | 224 | 175,005,669 23,966,221 16,232,892 132,238,977
B.04 251 | 216 | O 9,625,791 0 280,253,740
B.04 268 | 221 | O 0 0 11,764,218
B.04 268 [ 223 |0 0 0 0

B.04 2.6.9 | 229 | 28,798,061 6,942,341 6,992,386 97,181,505
B.05 242 | 215 | 23,321,017 35,351,849 14,338,190 63,130,473
B.06 2.4.1 | 211 | 9,861,549 7,666,151 50,779,701 58,407,266
B.07 215 202 |0 0 0 0

B.07 2.1.5 | 207 | 3,667,188 7,145,587 56,547,189 123,635,819
B.07 2.1.5 | 209 | 910,256 366,192 0 0

B.07 215 | 210 | O 0 0 0

B.07 215 | 216 | O 0 281,662 0

B.07 216 | 209 | O 0 2,529,583 1,355,924
B.07 2.1.6 | 214 | 423,001 0 0 0

B.07 3.21 | 206 |0 0 0 0

B.08 2.6.9 | 230 | 139,318,210 76,682,633 22,181,593 78,101,352
B.09 263 | 219 |0 1,807,313 6,199,089 0

B.09 2.6.8 | 224 | 2,135,851 800,525 3,235,433 1,686,942
B.09 2.6.8 | 225 | 1,646,937 3,915,845 18,676,098 3,004,048
B.09 |26.9 |226 | 1,735,531 1,503,290 1,220,837 433,624
B.10 124 201 O 652,535 411,903 0

B.10 124 1202 O 202,213 0 0

B.10 |26.8 |222 |0 164,043 0 9,202,011
B.10 393 [ 234 |0 0 0 717,417
Cl1 233 | 207 | O 0 0 0

Cl1 233 209 | O 0 0 0

C.2 251 | 217 | O 0 13,931,575 30,941,308
C.2 2.5.1 | 218 | 8,280,820 75,976,976 0 9,198,978
C3 242 213 |0 0 31,268,055 34,884,684
C3 242 | 214 | 116,844 13,015,006 87,240,847 8,873,219
C4 2.4.1 | 210 | 2,023,882 2,696,194 18,779,027 2,649,327
C4 2.4.1 | 212 | 5,255,095 8,838,524 205,692,024 65,632,373
C5 2.2.1 | 219 | 38,589,067 219,741,326 366,595,585 118,795,507
C.6 216 | 204 | O 0 0 0

C.6 223 | 212 |0 0 0 9,284,025
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Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan
C.6 2.2.3 | 221 | 9,957,612 0 0 0

C.6 2.2.3 | 222 | 65,772,041 45,517,893 10,421,795 131,663,088
C.7 269 | 227 |0 21,569,551 695,699 0

C7 | 269 |228 | 74,687,958 11,490,949 4,973,492 25,866,168
D 221 | 214 |0 0 0 0

D 2.2.1 | 217 | 6,728,304 13,367,186 66,995,882 28,525,734
D 3.1.1 | 211 | O 0 0 4,339,631
D 3.1.1 | 213 | 510,153 0 0 2,741,834
D 3.1.1 | 215 | 2,802,407 40,234,857 8,719,632 31,663,267
D 312 | 232 |0 3,152,790 2,372,901 45,764,342
D 3.7.1 | 207 | O 0 0 0

D 393 [ 201 |0 3,888,897 0 4,448,504
D 393 233 |0 0 0 0

E 1.3.8 | 201 | 406,222 0 0 0

E 2.1.1 | 203 | 4,389,084 189,382,704 226,838,835 157,879,663
E 2.1.3 | 204 | 5,557,345 0 0 0

E 2.1.3 | 205 | 49,955,640 0 0 117,319,835
E 2.1.3 | 206 | 77,088,427 53,274,658 27,187,517 29,765,803
E 213 | 207 | O 0 0 0

E 2.1.5 | 208 | 11,426,361 99,915,674 68,625,344 48,016,977
E 2.2.1 | 210 | 99,856,031 0 0 0

E 2.2.1 | 211 | 19,261,095 11,956,924 1,908,918 12,726,891
E 2.2.1 | 212 | 3,702,040 0 0 0

E 221 | 213 |0 22,294,861 0 17,130,049
E 2.2.1 | 215 | 65,828,570 11,515,839 153,496,234 101,960,011
E 2.2.1 | 216 | 7,727,911 48,105,757 101,912,354 102,090,626
E 2.2.1 | 218 | 241,731,781 106,199,996 162,129,557 159,380,861
E 2.2.1 | 220 | 253,367 291,306 0 0

E 221 | 221 | O 0 0 0

E 221 | 227 | O 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 346,873,800 162,802,899 66,690,015 229,423,587
E 356 | 226 |0 0 0 0

F.1 131 [ 204 | O 72,558,784 722,580 42,285,500
F.1 1.3.5 | 208 | 288,163 0 546,439 20,400,769
F.1 1.81 (202 |0 0 0 0

F.1 182 | 207 |0 6,807,170 28,852,410 0

F.1 1.8,5 | 201 | 1,080,104,697 335,701,803 663,948,980 397,094,369
F.1 1.85 | 202 | 129,415 0 6,693 969,176

F.1 1.85 | 203 |0 0 1,427,292 1,169,189
F.1 185 | 205 |0 0 0 0

F.1 1.85 (209 |0 0 438,267 60,147,620
F.1 393 | 206 |0 0 0 0

F.2 2.2.6 | 203 | 601,502 1,099,765 9,634,230 1,238,523
F.2 226 | 204 |0 0 1,504,325 1,163,694
F.2 2.2.6 | 225 | 1,783,589 1,510,519 0 0

Total 2,809,769,781 1,998,742,724 2,705,145,900 3,207,673,659
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CUADRO 1.12: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-

PONENTE, 2018. PESOS DE 2020. PARTE 2 DE 4

Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco
Al 1.7.1 | 201 | 58,573,312 138,871,359 39,082,534 8,160,811
Al 1.71 1202 O 0 0 0

Al 1.7.1 1203 |0 0 321,476,269 82,257,589
A2 1.7.2 | 204 | 7,826,252 38,085,128 5,394,974 963,318
B.01 265 220 |0 0 0 0

B.02 2.3.1 | 205 | 136,428,061 0 7,196,598 1,593,271
B.02 231 | 206 |0 0 539,236 0

B.02 233 | 208 |0 0 1,690,182 0

B.03 225 224 |0 85,403,832 128,536,455 201,431,411
B.04 2.5.1 | 216 | 39,778,115 0 49,614,211 0

B.04 2.6.8 | 221 | 15,192,956 0 46,986,930 0

B.04 2.6.8 | 223 | 7,665,272 32,677,870 0 0

B.04 2.6.9 | 229 | 24,694,082 20,022,671 5,263,522 16,638,455
B.05 2.4.2 | 215 | 89,215,401 51,994,341 47,666,876 56,495,008
B.06 2.4.1 | 211 | 42,135,902 27,060,623 2,029,922 44,417,289
B.07 2.1.5 | 202 | 39,222,584 0 0 0

B.07 2.1.5 | 207 | 67,230,059 333,692,485 28,845,495 40,187,498
B.07 2.1.5 | 209 | 3,552,806 0 0 0

B.07 2.1.5 | 210 | 2,698,977 0 0 0

B.07 2.15 | 216 | 1,818,338 1,493,351 0 0

B.07 216 | 209 | O 0 0 0

B.07 216 | 214 |0 0 0 0

B.07 3.2.1 | 206 | 733,160 0 0 0

B.08 2.6.9 | 230 | 127,472,523 237,756,644 260,927,602 45,048,559
B.09 2.6.3 | 219 | 4,024,547 7,883,483 3,235,433 0

B.09 2.6.8 | 224 | 5,250,469 20,399,963 5,305,976 6,735,129
B.09 2.6.8 | 225 | 2,904,629 40,428,839 9,706,298 0

B.09 26.9 | 226 |0 19,258,540 3,235,433 0

B.10 1.2.4 | 201 | 220,476 0 20,104,019 0

B.10 124 1202 O 0 0 0

B.10 2.6.8 | 222 | 368,409 0 0 0

B.10 393 234 |0 0 0 0

Cl1 233 | 207 | O 0 90,891,271 0

Cl1 233 209 | O 0 8,316,199 2,119,065
C.2 251 | 217 |0 0 2,696,194 0

C.2 2.5.1 | 218 | 84,692,017 29,843,943 106,979,792 69,836,258
C3 242 213 |0 0 13,047,888 0

C3 242 | 214 | 1,902,509 2,156,955 14,811,116 30,194,999
C4 2.4.1 | 210 | 26,961,097 36,805,872 0 0

C4 2.4.1 | 212 | 8,857,549 0 19,381,467 46,105,492
C5 2.2.1 | 219 | 110,786,977 118,265,498 1,108,035,845 12,472,811
C.6 216 | 204 | O 0 0 0

C.6 2.2.3 | 212 | 23,837,253 57,964,054 42,265,927 8,150,371
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Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco
C.6 2.2.3 | 221 | 18,415,607 10,405,709 13,148,410 0

C.6 2.2.3 | 222 | 48,448,429 26,251,836 3,190,762 52,349,876
C.7 26.9 | 227 |0 23,393,525 1,246,248 0

C.7 2.6.9 | 228 | 7,326,486 46,937,739 25,789,613 4,280,161
D 221 | 214 |0 0 0 0

D 2.2.1 | 217 | 21,650,118 152,871,692 16,009,983 7,646,577
D 3.1.1 | 211 | O 0 265,305 0

D 3.1.1 | 213 | O 20,434,046 0 1,643,695
D 3.1.1 | 215 | 4,015,371 20,743,357 947,398 15,424,207
D 3.1.2 | 232 | 6,972,799 0 73,444,322 0

D 3.7.1 | 207 | 5,073,976 9,222,916 0 0

D 3.9.3 | 201 | 5,271,268 0 107,848 0

D 393 233 |0 0 106,053 0

E 138 201 O 0 0 0

E 2.1.1 | 203 | 51,625,977 681,063,949 27,485,081 40,413,285
E 2.1.3 | 204 | 10,796,621 0 3,818,287 0

E 213 | 205 | O 36,101,767 0 3,235,369
E 2.1.3 | 206 | 175,513,163 33,556,051 46,052,933 56,772,089
E 213 | 207 | O 0 0 0

E 2.1.5 | 208 | 1,250,088 0 10,515,113 0

E 2.2.1 | 210 | 813,624 0 14,506,412 0

E 2.2.1 | 211 | 27,974,570 5,720,558 1,514,265 13,362,792
E 221 | 212 |0 7,083,806 0 0

E 221 | 213 |0 0 4,402,654 0

E 2.2.1 | 215 | 48,728,017 59,548,726 40,124,592 160,714,842
E 2.2.1 | 216 | 10,199,640 132,658,863 81,956,953 16,295,218
E 2.2.1 | 218 | 109,686,786 163,263,632 173,907,511 254,711,117
E 2.2.1 | 220 | 7,961,034 0 539,239 0

E 221 | 221 | O 0 48,043,097 0

E 221 | 227 | O 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 124,437,917 263,252,752 209,403,541 161,465,558
E 356 | 226 |0 26,554,980 1,729 0

F.1 131 [ 204 | O 20,664,357 18,483,890 2,905,050
F.1 1.3.5 | 208 | 98,940,328 86,996,672 190,530 0

F.1 1.81 (202 |0 0 0 0

F.1 1.82 207 |0 0 657,981 17,984,295
F.1 1.85 | 201 | 262,274,251 488,089,962 1,408,101,749 890,727,886
F.1 1.85 (202 |0 0 0 0

F.1 1.8.5 | 203 | 918,254 15,234,499 4,692,653 0

F.1 1.85 [ 205 |0 599,462 161,772 0

F.1 1.85 (209 |0 64,384,502 214,938 0

F.1 3.9.3 | 206 | 23,190,167 0 0 0

F.2 2.2.6 | 203 | 85,017 0 0 0

F.2 2.2.6 | 204 | 2,085,023 0 0 0

F.2 2.2.6 | 225 | 5,703,797 0 562,036 821,710
Total 2,013,402,060 3,695,100,809 4,622,856,562 2,373,561,061
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CUADRO 1.13: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-
PONENTE, 2018. PESOS DE 2020. PARTE 3 DE 4

Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
Al 1.7.1 | 201 | 122,106,652 163,621,436 187,876,263 3,432,268
Al 1.71 1202 O 0 0 0

Al 1.7.1 | 203 | 384,560,060 0 0 0

A2 1.7.2 | 204 | 69,821,614 10,135,473 29,314,372 8,604,492
B.01 2.6.5 | 220 | 40,520,426 0 0 0

B.02 2.3.1 | 205 | 9,782,236 15,716,930 47,748,954 0

B.02 2.3.1 | 206 | 4,780,891 0 0 0

B.02 233 | 208 |0 0 0 0

B.03 2.2.5 | 224 | 96,086,917 12,511,292 66,376,075 0

B.04 251 | 216 | O 0 0 0

B.04 2.6.8 | 221 | 271,647 31,023,759 0 0

B.04 26.8 | 223 |0 15,912,741 0 3,612,900
B.04 2.6.9 | 229 | 174,813,104 24,495,089 46,336,492 2,472,841
B.05 242 | 215 | 145,237,675 48,745,229 42,591,234 28,348,969
B.06 | 2.4.1 | 211 | 54,476,264 47,439,951 98,076,530 21,360,302
B.07 2.1.5 | 202 | 52,454,027 0 0 0

B.07 2.1.5 | 207 | 19,577,417 17,355,403 105,184,991 2,093,252
B.07 215 | 209 | O 4,330,137 0 1,424,626
B.07 215 | 210 | O 3,422,518 0 186,773
B.07 215 | 216 | O 10,363,022 0 7,873,245
B.07 2.1.6 | 209 | 2,378,043 8,729,789 0 134,213
B.07 216 | 214 |0 2,298,125 0 255,815
B.07 |3.21 |206 |0 6,585,362 2,532,653 83,259,518
B.08 | 2.6.9 | 230 | 1,496,606,030 131,058,422 45,489,568 75,006,607
B.09 2.6.3 | 219 | 3,300,141 20,105,793 0 0

B.09 2.6.8 | 224 | 31,344,714 19,946,848 12,352,405 1,096,822
B.09 2.6.8 | 225 | 34,245,151 12,172,832 24,054,634 1,984,367
B.09 2.6.9 | 226 | 1,020,863 0 2,941,606 1,160,159
B.10 1.2.4 | 201 | 4,403,270 59,326,463 538,953 491,070
B.10 1.2.4 | 202 | 5,471,426 0 0 0

B.10 26.8 | 222 |0 647,087 503,522 221,915
B.10 393 234 |0 1,342,718 0 0

Cl1 233 | 207 | O 0 0 2,519,324
Cl1 2.3.3 | 209 | 487,884 662,746 0 259,504
C.2 251 | 217 | O 4,277,161 0 5,983,505
C.2 2.5.1 | 218 | 334,183,258 28,715,218 37,559,252 17,339,123
C3 242 | 213 | 1,463,652 0 1,616,024 0

C3 242 | 214 | 14,808,003 30,210,234 11,792,905 870,116
C4 2.4.1 | 210 | 18,802,142 0 0 46,061,328
C4 2.4.1 | 212 | 62,135,165 17,530,634 32,247,452 3,614,243
C5 2.2.1 | 219 | 294,161,760 63,133,639 55,681,040 20,460,777
C.6 2.1.6 | 204 | 1,972,498 0 0 0

C.6 223 | 212 |0 2,310,144 0 5,491,886
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Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
C.6 2.2.3 | 221 | 138,026,942 21,396,087 0 192,841
C.6 2.2.3 | 222 | 117,885,144 11,695,305 26,597,364 3,503,626
Cc.7 2.6.9 | 227 | 39,634,847 7,151,537 8,519,971 5,385,763
c.7 2.6.9 | 228 | 179,708,145 19,124,625 0 17,936,554
D 221 | 214 |0 0 0 6,124,255
D 2.2.1 | 217 | 18,504,108 40,824,124 66,391,013 163,730

D 3.11 | 211 |0 0 0 0

D 3.1.1 | 213 | 5,724,301 0 0 2,696,194
D 3.11 | 215 |0 24,636,558 23,246,330 1,123,946
D 3.12 232 |0 1,212,544 89,938,726 2,696,194
D 3.7.1 | 207 |0 0 0 87,500

D 3.9.3 | 201 | 18,470,427 1,639,520 4,548,255 0

D 393 233 |0 0 0 0

E 1.3.8 | 201 | 833,501 4,490,892 0 0

E 2.1.1 | 203 | 114,153,165 43,019,276 301,462,217 1,374,574
E 2.1.3 | 204 | 28,536,507 10,942,442 0 102,333

E 2.1.3 | 205 | 52,888,223 20,125,243 0 0

E 2.1.3 | 206 | 126,701,691 23,241,293 37,799,564 10,999,806
E 2.1.3 | 207 | 248,045,567 0 0 0

E 2.1.5 | 208 | 1,730,309 5,155,269 0 213,344

E 221 |210 |0 47,415,764 0 1,199,894
E 2.2.1 | 211 | 156,202,405 26,580,323 28,783,801 0

E 2.2.1 | 212 | 77,587,270 11,755,024 0 8,285,369
E 221 213 |0 19,453,800 71,613,367 0

E 2.2.1 | 215 | 84,055,989 115,723,561 74,471,275 49,714,817
E 2.2.1 | 216 | 8,054,638 653,430 15,663,255 281,069

E 2.2.1 | 218 | 254,630,988 197,668,406 123,555,811 91,087,691
E 2.2.1 | 220 | 197,360,293 9,228,581 0 0

E 221 | 221 |0 0 0 0

E 221 | 227 |0 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 418,203,894 95,762,641 93,441,523 35,010,742
E 3.56 |226 |0 0 0 0

F.1 1.3.1 | 204 | 23,950,666 8,743,852 113,189,228 2,282,021
F.1 1.3.5 | 208 | 6,264,671 0 57,822,142 0

F.1 1.8.1 | 202 | 895,136 0 0 0

F.1 182 207 |0 0 0 0

F.1 1.8.5 | 201 | 195,614,799 209,011,472 479,808,858 920,092,226
F.1 1.8.5 | 202 | 32,127,753 4,734,330 0 0

F.1 185 1203 |0 5,386,284 0 0

F.1 1.8.5 | 205 | 18,694,714 0 0 364,627
F.1 185 1209 |0 2,056,998 21,024,634 0

F.1 3.9.3 | 206 |0 6,509,715 0 334,440
F.2 2.2.6 | 203 | 3,829,934 4,905,504 4,329,575 595,879
F.2 2.2.6 | 204 | 13,513,685 608,549 732,724 179,060
F.2 2.2.6 | 225 | 2,696,193 5,641,634 49,609,873 914,322
Total 6,065,798,835 1,820,620,778 2,543,364,431 1,508,562,777
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CUADRO 1.14: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-
PONENTE, 2018. PESOS DE 2020. PARTE 4 DE 4

Clave | SF Al ‘ Tlahuac ‘ Tlalpan ‘ V. Carranza Xochimilco
Al 1.7.1 | 201 | 70,482,977 12,814,175 547,353,704 1,547,288
Al 1.71 1202 O 0 0 0

Al 1.7.1 | 203 | 163,432,421 55,480,024 0 91,669,184
A2 1.7.2 | 204 | 11,826,169 5,246,321 1,801,629 26,775,914
B.01 265 220 |0 0 0 0

B.02 231 | 205 | O 1,178,118 19,517,068 1,607,373
B.02 2.3.1 | 206 | 10,092,059 679,440 0 698,249
B.02 233 | 208 |0 0 0 215,498
B.03 2.2.5 | 224 | 10,784,776 259,052,574 167,988,689 0

B.04 251 | 216 | O 52,813,037 3,828,859 554,389
B.04 26.8 | 221 | O 2,129,274 0 0

B.04 26.8 | 223 |0 0 0 4,011,937
B.04 2.6.9 | 229 | 10,246,666 6,048,876 31,008,782 8,446,700
B.05 2.4.2 | 215 | 24,355,015 36,032,844 80,850,200 55,324,500
B.06 2.4.1 | 211 | 46,684,385 36,897,337 172,428,753 38,222,929
B.0O7 | 215 |202 |0 4,210,802 0 119,278,311
B.07 2.1.5 | 207 | 8,810,848 85,776,420 18,412,159 7,993,382
B.07 2.1.5 | 209 | 5,832,381 0 0 0

B.07 2.1.5 | 210 | 3,855,171 671,497 0 0

B.07 2.1.5 | 216 | 7,139,050 158,752 0 645,144
B.07 2.1.6 | 209 | 859,981 0 0 592,858
B.07 2.1.6 | 214 | 1,594,034 0 0 0

B.0O7 | 3.2.1 | 206 | 12,158,244 19,757,646 0 13,369,210
B.08 2.6.9 | 230 | 2,443,103 90,182,466 3,802,068 76,205,801
B.09 263 | 219 |0 0 125,075,980 0

B.09 26.8 | 224 |0 91,671 26,791,928 375,113
B.09 2.6.8 | 225 | 2,967,908 1,170,148 58,831,509 37,616,160
B.09 2.6.9 | 226 | 53,831,889 91,671 22,766,772 537,273
B.10 1.2.4 | 201 | 3,266,031 0 0 0

B.10 124 1202 O 0 0 0

B.10 26.8 | 222 |0 1,860,643 0 0

B.10 393 234 |0 0 0 0

Cl1 2.3.3 | 207 | 4,658,971 0 0 0

Cl1 233 209 | O 0 12,894,299 0

C.2 251 | 217 | O 0 0 20,828,640
C.2 2.5.1 | 218 | 36,975,054 49,163,311 55,096,764 33,399,237
C3 242 213 |0 0 0 4,661,832
C3 242 | 214 | 8,270,815 1,748,740 5,964,813 22,782,785
C.4 2.4.1 | 210 | 8,733,737 0 20,690,483 0

C4 2.4.1 | 212 | 16,960,414 21,294,790 5,338,693 15,974,315
C5 2.2.1 | 219 | 143,553,590 44,175,776 35,953,248 133,398,514
C.6 216 | 204 | O 0 0 14,794,126
C.6 223 | 212 | 517,238 156,087,903 49,724,065 2,796,753
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Clave | SF Al ‘ Tlahuac ‘ Tlalpan ‘ V. Carranza Xochimilco
C.6 223 | 221 | 182,623 8,566,977 0 319,785
C.6 2.2.3 | 222 | 28,614,553 23,726,892 53,200,632 25,790,352
Cc7 269 | 227 |0 80,218,352 6,355,631 0

c.7 269 | 228 |0 4,276,520 0 7,568,061
D 221 | 214 |0 1,847,743 0 0

D 2.2.1 | 217 | 22,800,373 8,764,565 124,813,634 9,082,417
D 3.1.1 | 211 | O 0 0 0

D 3.1.1 | 213 | 83,834 0 23,180 19,220,547
D 3.1.1 | 215 | O 80,829,301 21,050,871 20,681,265
D 3.1.2 | 232 | 219,835 0 359,290 0

D 3.7.1 | 207 | 661,028 0 0 30,464,267
D 3.9.3 | 201 | 1,712,026 11,863,253 0 0

D 393 233 |0 0 0 0

E 138 201 O 853,051 0 0

E 2.1.1 | 203 | 32,001,809 53,077,531 92,260,806 100,582,510
E 2.1.3 | 204 | 126,782 14,066,941 0 0

E 2.1.3 | 205 | 10,114,657 4,763,537 0 0

E 2.1.3 | 206 | 25,700,924 52,289,182 131,848,080 149,006,332
E 213 | 207 | O 24,122,333 0 0

E 2.1.5 | 208 | 74,920,328 0 25,812,909 0

E 221 | 210 | O 0 0 0

E 2.2.1 | 211 | 7,006,259 1,271,022 11,694,237 0

E 221 | 212 | O 2,156,955 0 0

E 221 | 213 |0 39,150,594 0 0

E 2.2.1 | 215 | 10,863,268 11,396,293 56,992,092 59,620,606
E 2.2.1 | 216 | 15,176,224 8,100,254 249,206,289 10,084,122
E 2.2.1 | 218 | 79,579,637 301,978,457 244,203,249 176,339,824
E 221 | 220 |0 0 0 0

E 221 | 221 | O 0 0 0

E 221 | 227 | O 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 238,697,303 39,216,138 433,066,186 127,085,027
E 356 | 226 |0 0 0 0

F.1 1.3.1 | 204 | 16,354,254 16,828,443 7,005,450 1,484,452
F.1 1.3.5 | 208 | 2,703,693 0 13,170,116 0

F.1 1.81 (202 |0 0 0 0

F.1 1.82 207 |0 0 11,985,981 0

F.1 1.85 | 201 | 665,967,962 785,207,032 289,764,071 644,207,619
F.1 1.85 | 202 | 87,026,348 0 0 0

F.1 1.8.,5 | 203 | 20,358,333 1,202,567 0 0

F.1 1.85 [ 205 |0 0 0 0

F.1 1.85 (209 |0 0 196,739 0

F.1 3.9.3 | 206 | 113,133 0 556,122 0

F.2 2.2.6 | 203 | 3,285,484 2,443,702 0 0

F.2 2.2.6 | 204 | 1,931,074 0 0 0

F.2 2.2.6 | 225 | 6,423,550 2,173,293 0 1,035,602
Total 2,022,958,221 2,525,205,184 3,239,686,030 2,116,896,203

33




CUADRO 1.15: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-

PONENTE, 2019. PESOS DE 2020. PARTE 1 DE 4

Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan
Al 1.71 1201 O 34,706,424 46,096,205 125,803,128
Al 1.71 1202 O 0 0 19,961,633
Al 1.7.1 | 203 | 217,333,019 93,264,981 0 0

A2 1.7.2 | 204 | 17,484,622 81,105,381 15,155,363 13,596,891
B.01 265 220 |0 2,019,860 0 0

B.02 2.3.1 | 205 | 35,303,974 7,097,716 12,374,325 51,112,496
B.02 2.3.1 | 206 | 18,566,233 0 0 4,104,075
B.02 233 | 208 |0 0 0 0

B.03 2.2.5 | 224 | 18,131,151 35,864,802 0 40,913,005
B.04 251 | 216 | O 6,392,168 4,625,643 100,102,356
B.04 268 | 221 | O 0 0 4,292,762
B.04 268 [ 223 |0 0 0 0

B.04 2.6.9 | 229 | 25,815,229 19,410,590 16,575,487 55,154,255
B.05 2.4.2 | 215 | 34,237,746 41,705,444 35,709,416 86,007,945
B.06 241 | 211 | 18,387,551 17,359,135 53,561,825 60,196,958
B.07 215 202 |0 0 0 0

B.07 2.1.5 | 207 | 6,189,551 12,821,231 9,610,357 156,811,402
B.07 2.1.5 | 209 | 2,720,175 161,653 0 0

B.07 215 | 210 | O 0 0 0

B.07 215 | 216 | O 0 1,028,462 0

B.07 216 | 209 | O 0 2,412,265 1,421,352
B.07 2.1.6 | 214 | 3,695,251 0 0 0

B.07 3.2.1 | 206 | 1,159,858 0 0 0

B.08 2.6.9 | 230 | 63,443,420 102,194,183 40,997,340 78,151,894
B.09 263 | 219 |0 8 0 0

B.09 2.6.8 | 224 | 1,954,077 205,239 5,142,308 1,665,787
B.09 2.6.8 | 225 | 1,535,679 657,799 16,909,391 2,837,757
B.09 2.6.9 | 226 | 1,565,064 996,464 1,485,099 411,270
B.10 124 201 O 249,742 353,204 0

B.10 124 1202 O 8 0 0

B.10 268 [ 222 |0 308,061 0 9,975,148
B.10 393 [ 234 |0 0 0 719,248
Cl1 233 | 207 | O 0 0 0

Cl1 233 209 | O 0 0 0

c2 |251 |217 |o 0 0 23,324,377
C.2 2.5.1 | 218 | 36,039,349 43,202,463 38,353,456 91,104,286
C3 242 213 |0 0 3,318,168 39,088,127
C3 242 | 214 | 5,445,152 5,362,361 103,502,287 11,014,755
c4 | 241 | 210 | 2,150,789 7,713,463 8,991,319 886,798
C4 | 241 | 212 | 13,903,621 195,401 222,574,290 57,200,501
C5 2.2.1 | 219 | 142,581,410 204,597,420 260,798,768 163,518,631
C.6 216 | 204 | O 0 1,080,024 0

c6 |223 [212 |0 0 0 5,737,041
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Clave | SF Al ‘ Alvaro Obregén ‘ Azcapotzalco ‘ Benito Juarez Coyoacan
C.6 2.2.3 | 221 | 38,395,761 0 0 0

C.6 2.2.3 | 222 | 55,426,020 41,374,061 2,402,529 162,883,128
C.7 2.6.9 | 227 | 2,468,816 0 0 0

C.7 2.6.9 | 228 | 55,140,975 505,231 4,929,310 31,992,673
D 2.2.1 | 214 | 2,720,632 0 0 0

D 2.2.1 | 217 | 45,852,228 33,807,645 33,381,048 56,344,215
D 3.1.1 | 211 |0 0 0 4,118,277
D 311 213 |0 0 0 2,830,779
D 3.1.1 | 215 | 4,170,465 39,131,320 9,754,488 29,304,661
D 312 | 232 |0 320,301 2,421,873 2,888,140
D 3.7.1 | 207 | O 0 0 0

D 393 [ 201 |0 8,678,850 0 3,876,906
D 393 233 |0 0 0 0

E 1.3.8 | 201 | 5,806,400 0 0 0

E 2.1.1 | 203 | 30,414,433 185,005,715 195,268,170 159,966,238
E 2.1.3 | 204 | 2,704,763 0 0 0

E 2.1.3 | 205 | 49,908,856 0 0 30,815,624
E 2.1.3 | 206 | 101,227,920 35,302,086 38,663,215 43,115,506
E 213 | 207 | O 0 0 0

E 2.1.5 | 208 | 12,426,005 82,521,096 92,416,399 6,449,328

E 2.2.1 | 210 | 139,833,534 0 0 0

E 2.2.1 | 211 | 31,291,179 10,072,227 7,361,125 4,112,563

E 2.2.1 | 212 | 1,044,135 0 0 0

E 2.2.1 | 213 | 1,053,906 0 0 19,541,915
E 2.2.1 | 215 | 106,335,333 32,356,541 116,481,560 35,937,026
E 2.2.1 | 216 | 34,580,840 45,985,484 19,311,185 110,511,429
E 2.2.1 | 218 | 345,397,672 136,030,960 79,381,043 170,954,187
E 2.2.1 | 220 | 1,776,818 232,932 1,234,154 0

E 221 | 221 | O 0 0 0

E 221 | 227 | O 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 159,207,842 55,098,755 46,471,584 277,361,227
E 356 | 226 |0 0 0 0

F.1 131 [ 204 | O 66,288,787 0 41,127,594
F.1 1.3.5 | 208 | 87,419 1,913,286 468,987 25,186,696
F.1 1.81 (202 |0 0 0 0

F.1 182 | 207 |0 6,312,839 61,302,478 0

F.1 1.85 | 201 | 1,345,279,835 471,725,805 811,492,028 328,626,277
F.1 1.85 | 202 | 648,697 0 0 1,011,848
F.1 1.85 | 203 |0 0 2,853,617 356,044

F.1 185 | 205 |0 0 0 0

F.1 1.85 (209 |0 0 376,152 59,260,513
F.1 393 | 206 |0 0 0 0

F.2 2.2.6 | 203 | 4,248,492 822,593 309,340 1,286,175
F.2 226 | 204 |0 0 0 153,948

F.2 2.2.6 | 225 | 452,535 3,458,452 0 0

Total 3,245,544,432 1,974,536,963 2,165,985,565 2,815,126,795

35




CUADRO 1.16: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-

PONENTE, 2019. PESOS DE 2020. PARTE 2 DE 4

Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco

Al 1.7.1 | 201 | 147,543,980 175,377,494 40,428,509 21,645,477
Al 1.71 1202 O 0 0 0

Al 1.7.1 1203 |0 0 362,128,978 90,768,320
A2 1.7.2 | 204 | 3,031,273 48,858,598 10,746,782 6,640,975

B.01 265 220 |0 0 0 0

B.02 2.3.1 | 205 | 14,529,802 0 8,327,774 3,772,147

B.02 231 | 206 |0 0 636,607 0

B.02 233 | 208 |0 0 1,452,122 0

B.03 225 224 |0 36,506,837 148,540,232 97,456,170
B.04 251 | 216 | O 0 17,417,090 17,158,415
B.04 26.8 | 221 | O 0 28,363,440 3,087,203

B.04 26.8 | 223 |0 13,884,232 0 0

B.04 2.6.9 | 229 | 18,740,467 21,140,461 6,639,574 20,589,205
B.05 242 | 215 | 107,688,147 50,779,205 38,365,569 48,162,233
B.06 2.4.1 | 211 | 32,024,865 30,763,658 18,760,763 67,904,235
B.07 2.1.5 | 202 | 39,903,549 0 0 0

B.07 2.1.5 | 207 | 57,533,218 338,039,815 19,829,416 36,923,518
B.07 2.1.5 | 209 | 3,519,641 0 0 0

B.07 2.1.5 | 210 | 2,450,582 0 0 0

B.07 2.1.5 | 216 | 1,972,129 2,115,833 0 0

B.07 216 | 209 | O 0 0 0

B.07 216 | 214 |0 0 0 0

B.07 3.2.1 | 206 | 616,773 0 0 0

B.08 2.6.9 | 230 | 95,173,684 246,083,521 12,953,506 14,641,049
B.09 2.6.3 | 219 | 35,534,713 27,569,022 3,291,077 0

B.09 26.8 | 224 |0 21,084,981 26,739,060 6,848,112

B.09 | 268 |225 |0 9,012,667 12,341,539 1,028,462

B.09 26.9 | 226 |0 17,000,441 12,341,539 0

B.10 1.2.4 | 201 | 7,627,987 0 18,974,735 0

B.10 124 1202 O 0 0 0

B.10 | 2.6.8 | 222 | 396,086 0 0 0

B.10 393 234 |0 0 0 0

Cl1 233 | 207 | O 0 0 0

Cl1 233 209 | O 0 17,257,178 0

C.2 251 | 217 | O 0 50,049,274 0

C.2 2.5.1 | 218 | 4,119,689 49,543,818 151,983,880 94,901,487
C3 242 213 |0 0 0 0

C3 242 | 214 | 945,114 0 4,250,747 18,439,834
C.4 241 | 210 | 27,151,387 38,836,039 9,106,488 0

C4 2.4.1 | 212 | 15,086,565 0 97,248,745 46,532,946
C5 2.2.1 | 219 | 126,830,921 103,785,414 1,395,708,583 12,050,193
C.6 216 | 204 | O 0 0 0

C.6 2.2.3 | 212 | 31,676,945 49,404,422 39,396,207 7,159,107
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Clave | SF Al ‘ Cuajimalpa de M. ‘ Cuauhtémoc ‘ G. A. Madero Iztacalco
C.6 2.2.3 | 221 | 30,549,042 43,061 0 0

C.6 2.2.3 | 222 | 28,459,710 24,084,907 20,996,874 43,159,290
C.7 26.9 | 227 |0 62,977,216 9,713,354 0

c.7 2.6.9 | 228 | 5,075,007 41,490,732 1,566,078 44,114,218
D 221 | 214 |0 0 0 16,953,124
D 2.2.1 | 217 | 29,154,620 115,569,672 66,076,607 25,988,496
D 3.1.1 | 211 | O 0 287,969 0

D 311 | 213 |0 22,297,324 0 4,072,741
D 3.1.1 | 215 | 3,366,167 26,204,620 3,046,588 15,992,576
D 3.1.2 | 232 | 7,452,474 0 5,399,424 0

D 3.7.1 | 207 | 4,618,905 10,392,217 0 0

D 39.3 | 201 | 5,610,835 0 0 0

D 393 233 |0 0 0 0

E 138 201 O 0 0 0

E 2.1.1 | 203 | 33,306,573 598,001,758 34,632,399 30,686,266
E 2.1.3 | 204 | 11,230,512 0 0 0

E 213 | 205 | O 41,842,883 0 0

E 2.1.3 | 206 | 132,506,337 62,249,540 106,696,552 60,472,962
E 213 | 207 | O 0 0 0

E 2.1.5 | 208 | 1,024,558 0 193,017 0

E 221 | 210 | O 0 12,500,165 0

E 2.2.1 | 211 | 27,373,626 16,487,538 4,770,022 2,571,153
E 221 | 212 | O 9,315,472 0 0

E 2.2.1 | 213 | 10,539,675 0 0 0

E 2.2.1 | 215 | 83,983,331 63,052,565 93,625,086 188,227,563
E 2.2.1 | 216 | 3,373,870 12,480,450 53,897,627 13,458,463
E 2.2.1 | 218 | 88,780,094 90,880,139 157,277,133 86,375,414
E 2.2.1 | 220 | 12,526,038 0 1,309,140 0

E 221 | 221 | O 0 42,486,774 0

E 221 | 227 | O 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 137,533,014 367,882,287 459,000,823 97,282,067
E 356 | 226 |0 21,819,342 2,187 0

F.1 131 [ 204 | O 0 14,061,655 0

F.1 1.3.5 | 208 | 90,731,589 100,354,620 182,459 0

F.1 1.81 (202 |0 0 0 0

F.1 1.82 [ 207 |0 0 23,502,213 1,394,403
F.1 1.85 | 201 | 222,314,264 397,122,173 1,375,383,244 900,272,668
F.1 1.85 (202 |0 0 0 0

F.1 1.8.,5 | 203 | 703,706 17,798,864 4,368,615 0

F.1 185 [ 205 |0 1,409,333 133,624 0

F.1 1.85 (209 |0 67,909,301 254,643 0

F.1 3.9.3 | 206 | 21,808,628 0 0 0

F.2 226 | 203 |0 0 0 0

F.2 2.2.6 | 204 | 1,557,529 0 0 0

F.2 2.2.6 | 225 | 14,277,653 0 2,467,884 813,057
Total 1,781,955,274 3,451,452,472 5,047,111,570 2,147,543,549
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CUADRO 1.17: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-
PONENTE, 2019. PESOS DE 2020. PARTE 3 DE 4

Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
Al 1.7.1 | 201 | 51,580,872 176,704,120 221,292,025 25,266,749
Al 1.71 1202 O 0 0 0

Al 1.7.1 | 203 | 481,846,274 0 0 0

A2 1.7.2 | 204 | 22,830,559 15,615,134 30,313,418 18,020,539
B.01 265 220 |0 0 0 0

B.02 2.3.1 | 205 | 33,597,356 9,605,797 49,439,683 0

B.02 231 | 206 |0 0 0 0

B.02 233 | 208 |0 0 0 0

B.03 2.2.5 | 224 | 50,442,130 14,900,504 53,874,330 0

B.04 251 | 216 | O 0 1,017,560 0

B.04 2.6.8 | 221 | 20,411,217 20,394,372 0 490,197
B.04 26.8 | 223 |0 20,270,639 0 3,599,616
B.04 2.6.9 | 229 | 136,844,379 27,894,385 45,140,341 2,516,463
B.05 242 | 215 | 112,329,808 38,803,113 27,854,802 35,753,768
B.06 2.4.1 | 211 | 165,027,724 32,739,325 99,760,950 23,226,855
B.07 215 202 |0 0 0 0

B.07 215 | 207 | O 18,285,714 112,753,193 423,704
B.07 215 | 209 | O 3,622,472 0 1,382,295
B.07 215 | 210 | O 2,174,626 0 2,036,258
B.0O7 | 215 |216 |0 10,281,643 0 23,517,044
B.07 216 | 209 | O 9,013,379 0 161,822
B.07 216 | 214 |0 2,202,101 0 11,718
B.0O7 |3.2.1 |206 |0 15,153,455 1,170,990 79,013,348
B.08 | 2.6.9 | 230 | 1,230,834,391 80,753,498 28,679,070 28,963,453
B.09 263 | 219 |0 26,533,035 0 15,032
B.09 2.6.8 | 224 | 56,933,598 20,270,639 7,788,582 1,080,537
B.09 2.6.8 | 225 | 25,876,367 10,680,567 1,133,045 2,216,048
B.09 2.6.9 | 226 | 113,795,278 0 0 3,081,975
B.10 124 201 O 30,647,346 205,596 1,208,867
B.10 1.2.4 | 202 | 35,907,552 0 0 0

B.10 26.8 | 222 |0 731,236 411,910 106,698
B.10 393 234 |0 3,516,619 0 0

Cl1 233 | 207 | O 0 0 0

Cl1 233 209 | O 22,343,805 0 10,166,734
c.2 251 217 |0 6,947,692 0 4,174,727
C.2 2.5.1 | 218 | 361,343,477 33,851,788 26,233,788 26,684,127
C3 242 | 213 | 3,299,617 0 0 3,732,902
C3 242 | 214 | 119,975,109 29,735,223 0 6,391,428
ca 2.4.1 | 210 | 102,679,204 0 0 0

C4 2.4.1 | 212 | 52,371,705 27,332,603 51,063,798 10,782,097
C5 2.2.1 | 219 | 606,069,887 38,932,119 148,506,726 44,634,636
C.6 216 | 204 | O 0 0 0

C.6 223 | 212 |0 3,800,382 0 3,060,515
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Clave | SF Al ‘ Iztapalapa ‘ La M. Contreras ‘ Miguel Hidalgo Milpa Alta
C.6 2.2.3 | 221 | 281,774,760 18,591,053 0 234,360
C.6 2.2.3 | 222 | 150,172,572 36,403,337 29,774,205 21,963,837
Cc.7 2.6.9 | 227 | 405,438,276 0 2,419,628 0

C7 2.6.9 | 228 | 193,136,668 23,689,099 0 10,590,023
D 221 | 214 |0 0 0 0

D 221 | 217 |0 3,190,631 75,674,721 33,858,983
D 3.11 | 211 |0 0 0 0

D 3.11 | 213 |0 0 0 7,713,184
D 3.11 | 215 |0 24,650,764 23,504,248 4,488,419
D 3.12 232 |0 10,127,176 103,921,497 6,685,001
D 3.7.1 | 207 |0 0 0 3,085,231
D 393 201 |0 5,470,359 6,369,160 0

D 393 233 |0 0 0 0

E 1.3.8 | 201 | O 661,959 0 0

E 2.1.1 | 203 | 67,084,909 40,415,334 263,256,364 4,350,341
E 2.1.3 | 204 | 10,989,996 4,077,917 0 1,272,463
E 2.1.3 | 205 | 25,721,881 13,781,822 0 0

E 2.1.3 | 206 | 93,178,685 57,065,971 59,889,055 39,900,631
E 2.1.3 | 207 | 93,908,819 0 0 0

E 2.1.5 | 208 | 1,515,082 4,840,292 0 592,559

E 221 |210 |0 18,311,335 1,028,446 2,056,923
E 2.2.1 | 211 | 144,444,204 32,263,929 31,621,674 0

E 2.2.1 | 212 | 58,579,748 13,833,410 0 4,459,383
E 221 213 |0 2,426,158 33,569,570 0

E 2.2.1 | 215 | 24,458,143 69,336,618 49,807,386 28,050,135
E 221 | 216 |0 10,127,844 24,767,625 4,399,042
E 2.2.1 | 218 | 275,344,264 129,302,658 67,605,575 29,774,729
E 221 220 |0 18,743,859 0 0

E 221 | 221 |0 0 0 0

E 221 | 227 |0 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 151,983,325 94,607,697 69,548,722 14,240,896
E 3.56 |226 |0 0 0 0

F.1 1.3.1 | 204 | 38,080,429 3,207,513 131,482,780 6,404,673
F.1 135 1208 |0 0 60,411,638 0

F.1 181 1202 |0 0 0 0

F.1 182 207 |0 0 0 0

F.1 1.8.5 | 201 | 329,993,306 232,968,005 506,005,713 907,815,533
F.1 1.8.5 | 202 | 2,952,279 5,951,678 0 0

F.1 185 1203 |0 4,831,022 0 0

F.1 1.8.5 | 205 | 8,541,998 0 0 965,008
F.1 185 1209 |0 2,119,274 26,876,090 0

F.1 3.9.3 | 206 |0 6,013,036 0 304,455
F.2 2.2.6 | 203 | 17,871,336 13,315,847 3,685,397 961,279
F.2 2.2.6 | 204 | 14,373,491 643,161 0 275,837
F.2 22.6 | 225 |0 7,183,349 32,833,714 5,156,160
Total 6,173,540,675 1,661,889,438 2,510,693,015 1,501,319,237
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CUADRO 1.18: GASTO DE ALCALDIAS POR ACTIVIDAD INSTITUCIONAL DE LA CLASIFICACION FUNCIONAL SEGUN AREA Y COM-
PONENTE, 2019. PESOS DE 2020. PARTE 4 DE 4

Clave | SF Al ‘ Tlahuac ‘ Tlalpan ‘ V. Carranza Xochimilco
Al 1.7.1 | 201 | 32,075,500 42,484,464 449,060,957 9,876,217
Al 1.71 1202 O 493,990 4,205,403 0

Al 1.7.1 | 203 | 70,817,919 97,330,952 0 76,160,689
A2 1.7.2 | 204 | 20,524,708 8,111,012 0 22,453,398
B.01 265 220 |0 0 0 0

B.02 231 | 205 | O 7,299,514 16,850,591 1,862,155
B.02 2.3.1 | 206 | 11,620,084 0 0 410,687
B.02 233 | 208 |0 0 0 205,378
B.03 2.2.5 | 224 | 2,213,203 178,505,343 148,667,557 0

B.04 2.5.1 | 216 | 16,455,386 55,943,333 7,610,760 0

B.04 26.8 | 221 | O 2,050,839 0 0

B.04 26.8 | 223 |0 0 0 3,908,154
B.04 2.6.9 | 229 | 14,804,411 3,954,039 29,140,422 7,072,606
B.05 2.4.2 | 215 | 59,629,761 43,650,314 89,813,622 68,121,587
B.06 2.4.1 | 211 | 46,891,334 39,571,443 188,244,722 37,727,217
B.07 | 215 |202 |0 20,253,805 0 86,133,858
B.07 2.1.5 | 207 | 15,741,160 68,062,905 22,950,214 8,529,071
B.07 2.1.5 | 209 | 7,425,035 0 0 0

B.07 2.1.5 | 210 | 10,112,899 202,649 0 0

B.0O7 | 2.1.5 | 216 | 5,924,313 214,326 0 6,648,162
B.07 2.1.6 | 209 | 2,371,056 0 0 1,888,963
B.07 2.1.6 | 214 | 5,857,010 0 0 0

B.07 3.2.1 | 206 | 21,930,561 15,401,804 0 13,522,356
B.08 2.6.9 | 230 | 27,219,958 95,830,788 5,511,554 73,791,864
B.09 263 | 219 |0 0 16,221,675 0

B.09 26.8 | 224 |0 99,644 6,187,304 307,669
B.09 2.6.8 | 225 | 1,771,441 1,477,547 12,433,559 39,183,622
B.09 2.6.9 | 226 | 49,724,165 826,729 0 0

B.10 1.2.4 | 201 | 2,400,033 0 0 0

B.10 124 1202 O 0 0 0

B.10 26.8 | 222 |0 2,288,327 0 0

B.10 393 234 |0 0 0 0

Cl1 233 | 207 | O 0 0 0

Cl1 233 209 | O 0 0 0

C.2 251 | 217 | O 6,645,103 0 0

C.2 2.5.1 | 218 | 8,406,520 35,493,100 67,025,682 26,627,846
C3 242 213 |0 0 0 0

C3 242 | 214 |0 11,975,828 0 12,343,624
C.4 241 | 210 |0 0 20,569,232 0

C.4 2.4.1 | 212 | 55,277,964 17,266,467 5,671,231 18,816,095
C5 2.2.1 | 219 | 75,701,380 32,999,615 72,293,240 145,357,426
C.6 216 | 204 | O 0 0 5,551,687
C.6 2.2.3 | 212 | 6,993,016 195,158,498 32,682,648 694,932
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Clave | SF Al ‘ Tlahuac ‘ Tlalpan ‘ V. Carranza Xochimilco
C.6 2.2.3 | 221 | 13,604,525 17,982,676 0 1,669,540
C.6 2.2.3 | 222 | 29,540,108 31,585,114 52,552,362 59,646,155
C.7 26.9 | 227 |0 91,959,494 0 0

C.7 2.6.9 | 228 | 1,028,462 3,633,717 9,926,663 10,343,543
D 2.2.1 | 214 | 4,945,709 3,233,773 0 0

D 2.2.1 | 217 | 4,028,294 17,799,720 137,672,359 32,416,133
D 3.1.1 | 211 | O 0 0 0

D 3.1.1 | 213 | 855,274 0 9,146 24,761,497
D 3.1.1 | 215 | O 61,569,119 13,927,930 19,512,277
D 3.1.2 | 232 | 565,110 0 4,669,244 0

D 3.7.1 | 207 | 2,374,620 0 0 31,390,384
D 3.9.3 | 201 | 1,108,192 11,681,267 0 0

D 393 233 |0 0 0 0

E 138 201 O 0 0 0

E 2.1.1 | 203 | 25,148,006 85,463,944 132,294,011 100,145,102
E 213 | 204 |0 36,774,737 0 0

E 2.1.3 | 205 | 23,276,960 22,920,077 0 0

E 2.1.3 | 206 | 48,891,008 44,848,352 79,043,020 107,972,373
E 213 | 207 | O 21,458,648 0 0

E 2.1.5 | 208 | 64,205,333 0 26,792,300 0

E 221 | 210 | O 0 0 0

E 2.2.1 | 211 | 7,328,093 3,648,112 11,216,744 0

E 221 | 212 |0 12,941,292 0 0

E 2.2.1 | 213 | 6,355,893 16,980,778 0 0

E 2.2.1 | 215 | 4,506,801 32,652,045 21,111,989 74,350,302
E 2.2.1 | 216 | 12,802,182 15,294,600 196,139,949 11,675,859
E 2.2.1 | 218 | 66,643,252 260,137,017 202,782,981 54,146,519
E 221 | 220 |0 0 0 0

E 221 | 221 | O 0 0 0

E 221 | 227 | O 0 0 0

E 2.2.4 | 223 | 193,755,499 114,052,531 475,458,820 143,328,221
E 356 | 226 |0 0 0 0

F.1 1.3.1 | 204 | 16,094,238 17,396,152 6,695,473 0

F.1 1.3.5 | 208 | 2,007,557 0 27,370,878 0

F.1 1.81 (202 |0 0 0 0

F.1 1.82 207 |0 0 16,249,235 0

F.1 1.85 | 201 | 499,681,949 730,729,003 289,149,373 707,891,907
F.1 1.8.5 | 202 | 24,087,916 0 0 0

F.1 1.8.5 | 203 | 121,641,045 833,589 0 0

F.1 1.85 [ 205 |0 0 0 0

F.1 1.85 (209 |0 0 1,658,468 0

F.1 3.9.3 | 206 | 6,683,897 0 311,461 0

F.2 2.2.6 | 203 | 6,124,561 2,816,276 0 0

F.2 2.2.6 | 204 | 4,943,022 2,881,728 0 0

F.2 2.2.6 | 225 | 2,585,112 2,396,153 0 6,045,969
Total 1,766,701,435 2,647,262,292 2,900,172,779 2,052,491,044
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CUADRO 1.19: GASTO DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2018 MILLONES DE PESOS DE 2020. PARTE 1 DE 3

Azca- .
Areay componente pot- Ber}nto
salco Juarez
Proteccidn civil y seguridad 177.2 234.3 138.3 131.8 66.4 177.0
Seguridad ciudadana 173.3 128.1 122.0 121.6 58.6 138.9
Proteccion civil 3.8 106.2 16.3 10.2 7.8 38.1
Bienestar 400.9 181.5 233.3 1,020.5 | 610.6 878.1
Alimentacién 0.0 1.9 0.0 118.6 0.0 0.0
Salud 14.1 2.8 33.7 40.7 136.4 0.0
Vivienda 175.0 24.0 16.2 132.2 0.0 85.4
Educacién 28.8 16.6 7.0 389.2 87.3 52.7
Cultura 23.3 35.4 14.3 63.1 89.2 52.0
Deporte 9.9 1.7 50.8 58.4 42.1 27.1
Medio ambiente y desarrollo rural 5.0 7.5 59.4 125.0 115.3 335.2
Asistencia social 139.3 76.7 22.2 78.1 127.5 237.8
Protecciéon minima de seguridad social | 5.5 8.0 29.3 5.1 12.2 88.0
Equidad de género 0.0 1.0 0.4 9.9 0.6 0.0
Infraestructura social e imagen urbana 204.7 398.8 739.6 437.8 331.2 352.0
Infraestructura en salud 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Infraestructura educativa 8.3 76.0 13.9 40.1 84.7 29.8
Infraestructura cultural 0.1 13.0 118.5 43.8 1.9 2.2
Infraestructura deportiva 7.3 11.5 224.5 68.3 35.8 36.8
Infraestructura de imagen urbana 38.6 219.7 366.6 118.8 110.8 118.3
Infraestructura de agua potable 75.7 45.5 10.4 140.9 90.7 94.6
Infraestructura de desarrollo social 4.7 331 5.7 25.9 7.3 70.3
Promocién econdmica y empleo 10.0 60.6 78.1 117.5 43.0 203.3
Obras publicas y otros servicios urbanos | 934.1 705.7 808.8 975.7 569.0 1,408.8
Administracion 1,082.9 | 417.7 707.1 524.5 393.2 676.0
Procesos administrativos 1,080.5 | 415.1 695.9 522.1 385.3 676.0
Servicios comunitarios 2.4 2.6 111 2.4 7.9 0.0
Total 2,809.8 | 1,998.7 | 2,705.1 | 3,207.7 | 2,013.4 | 3,695.1
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CUADRO 1.20: GASTO DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2018 MILLONES DE PESOS DE 2020. PARTE 2 DE 3

La
Gus- Magda-
. Iztapa-
Areay componente tavo A. e lena
Madero Contre-
ras

Proteccién civil y seguridad 366.0 91.4 576.5 173.8 217.2 12.0
Seguridad ciudadana 360.6 90.4 506.7 163.6 187.9 3.4
Proteccion civil 5.4 1.0 69.8 10.1 29.3 8.6

Bienestar 620.9 412.5 2,176.8 | 493.5 4947 231.0
Alimentacidn 0.0 0.0 40.5 0.0 0.0 0.0
Salud 9.4 1.6 14.6 15.7 47.7 0.0
Vivienda 128.5 201.4 96.1 12.5 66.4 0.0
Educacion 101.9 16.6 175.1 71.4 46.3 6.1
Cultura 47.7 56.5 145.2 48.7 42.6 28.3
Deporte 2.0 44.4 54.5 47.4 98.1 21.4
Medio ambiente y desarrollo rural 28.8 40.2 74.4 53.1 107.7 95.2
Asistencia social 260.9 45.0 1,496.6 | 131.1 45.5 75.0
Proteccién minima de seguridad social | 21.5 6.7 69.9 52.2 39.3 4.2
Equidad de género 20.1 0.0 9.9 61.3 1.0 0.7

Infraestructura social e imagen urbana 1,449.8 | 225.5 1,203.3 | 206.2 174.0 129.6
Infraestructura en salud 99.2 2.1 0.5 0.7 0.0 2.8
Infraestructura educativa 109.7 69.8 334.2 33.0 37.6 23.3
Infraestructura cultural 27.9 30.2 16.3 30.2 134 0.9
Infraestructura deportiva 19.4 46.1 80.9 17.5 32.2 49.7
Infraestructura de imagen urbana 1,108.0 | 12.5 294.2 63.1 55.7 20.5
Infraestructura de agua potable 58.6 60.5 257.9 35.4 26.6 9.2
Infraestructura de desarrollo social 27.0 43 219.3 26.3 8.5 23.3

Promocién econémica y empleo 90.9 24.7 42.7 68.3 184.1 12.9

Obras publicas y otros servicios urbanos | 662.3 707.0 1,769.0 | 631.2 746.8 198.3

Administracién 1,433.1 | 912.4 297.6 247.6 726.5 924.8
Procesos administrativos 1,432.5 | 911.6 277.5 236.4 671.8 923.1
Servicios comunitarios 0.6 0.8 20.0 11.2 54.7 1.7

Total 4,622.9 | 2,373.6 | 6,065.8 | 1,820.6 | 2,543.4 | 1,508.6
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CUADRO 1.21: GASTO DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2018 MILLONES DE PESOS DE 2020. PARTE 3 DE 3

Venus-
Areay componente Tlahuac | Tlalpan | tiano Ca-
rranza
Proteccion civil y seguridad 245.7 73.5 549.2 120.0
Seguridad ciudadana 233.9 68.3 547.4 93.2
Proteccion civil 11.8 5.2 1.8 26.8
Bienestar 204.9 598.8 731.3 365.7
Alimentacién 0.0 0.0 0.0 0.0
Salud 10.1 1.9 19.5 2.5
Vivienda 10.8 259.1 168.0 0.0
Educacién 10.2 61.0 34.8 13.0
Cultura 24.4 36.0 80.9 55.3
Deporte 46.7 36.9 172.4 38.2
Medio ambiente y desarrollo rural 40.2 110.6 18.4 141.9
Asistencia social 2.4 90.2 3.8 76.2
Proteccion minima de seguridad social | 56.8 1.4 233.5 38.5
Equidad de género 3.3 1.9 0.0 0.0
Infraestructura social e imagen urbana 248.5 389.3 245.2 282.3
Infraestructura en salud 4.7 0.0 12.9 0.0
Infraestructura educativa 37.0 49.2 55.1 54.2
Infraestructura cultural 8.3 1.7 6.0 27.4
Infraestructura deportiva 25.7 21.3 26.0 16.0
Infraestructura de imagen urbana 143.6 44.2 36.0 1334
Infraestructura de agua potable 29.3 188.4 102.9 43.7
Infraestructura de desarrollo social 0.0 84.5 6.4 7.6
Promocion econémica y empleo 25.5 103.3 146.2 79.4
Obras publicas y otros servicios urbanos | 494.2 552.4 1,245.1 622.7
Administracién 804.2 807.9 322.7 646.7
Procesos administrativos 792.5 803.2 322.7 645.7
Servicios comunitarios 11.6 4.6 0.0 1.0
Total 2,023.0 | 2,525.2 | 3,239.7 2,116.9
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CUADRO 1.22: GASTO DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2019 MILLONES DE PESOS DE 2020. PARTE 1 DE 3

Azca- .
Area'y componente pot- Ber}nto
salco Juarez
Proteccion civil y seguridad 234.8 209.1 61.0 159.4 150.6 224.2
Seguridad ciudadana 217.3 128.0 46.0 145.8 147.5 175.4
Proteccion civil 17.5 81.1 15.0 13.6 3.0 48.9
Bienestar 232.7 247.4 201.0 653.9 417.7 814.0
Alimentacién 0.0 2.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Salud 53.9 7.1 12.0 55.2 14.5 0.0
Vivienda 18.1 35.9 0.0 40.9 0.0 36.5
Educacion 25.8 25.8 21.0 159.5 18.7 35.0
Cultura 34.2 41.7 36.0 86.0 107.7 50.8
Deporte 18.4 17.4 54.0 60.2 32.0 30.8
Medio ambiente y desarrollo rural 13.8 13.0 13.0 158.2 106.0 340.2
Asistencia social 63.4 102.2 41.0 78.2 95.2 246.1
Proteccion minima de seguridad social | 5.1 1.9 24.0 4.9 35.5 4.7
Equidad de género 0.0 0.6 0.0 10.7 8.0 0.0
Infraestructura social e imagen urbana 351.6 303.0 646.0 586.8 269.9 370.2
Infraestructura en salud 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Infraestructura educativa 36.0 43.2 38.0 114.4 4.1 49.5
Infraestructura cultural 5.4 5.4 107.0 50.1 0.9 0.0
Infraestructura deportiva 16.1 7.9 232.0 58.1 42.2 38.8
Infraestructura de imagen urbana 142.6 204.6 261.0 163.5 126.8 103.8
Infraestructura de agua potable 93.8 41.4 3.0 168.6 90.7 73.5
Infraestructura de desarrollo social 57.6 0.5 5.0 32.0 5.1 104.5
Promocién econdmica y empleo 52.7 81.9 46.0 99.4 50.2 174.5
Obras publicas y otros servicios urbanos | 1,023.0 | 582.6 603.0 858.8 542.2 1,284.0
Administracion 1,350.7 | 550.5 877.0 457.0 351.4 584.6
Procesos administrativos 1,346.0 | 546.2 877.0 455.6 335.6 584.6
Servicios comunitarios 4.7 4.3 0.0 1.4 15.8 0.0
Total 3,245.5 | 1,974.5 | 2,434.0 | 2,815.1 | 1,782.0 | 3,451.5
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CUADRO 1.23: GASTO DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2019 MILLONES DE PESOS DE 2020. PARTE 2 DE 3

Gus- La
tavo A. Magda-
Areay componente Madero lena
Contre-
ras
Proteccién civil y seguridad 4133 119.1 556.3 192.3 251.6 43.3
Seguridad ciudadana 402.6 112.4 533.4 176.7 2213 25.3
Proteccion civil 10.7 6.6 22.8 15.6 30.3 18.0
Bienestar 375.0 317.6 1,982.0 | 398.5 429.2 208.8
Alimentacidn 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Salud 10.4 3.8 33.6 9.6 49.4 0.0
Vivienda 148.5 97.5 50.4 14.9 53.9 0.0
Educacion 52.4 40.8 157.3 68.6 46.2 6.6
Cultura 38.4 48.2 112.3 38.8 27.9 35.8
Deporte 18.8 67.9 165.0 32.7 99.8 23.2
Medio ambiente y desarrollo rural 19.8 36.9 0.0 60.7 113.9 106.5
Asistencia social 13.0 14.6 1,230.8 | 80.8 28.7 29.0
Proteccion minima de seguridad social | 54.7 7.9 196.6 57.5 8.9 6.4
Equidad de género 19.0 0.0 35.9 34.9 0.6 1.3
Infraestructura social e imagen urbana 1,797.3 | 266.4 2,276.3 | 241.6 258.0 142.4
Infraestructura en salud 17.3 0.0 0.0 22.3 0.0 10.2
Infraestructura educativa 202.0 94.9 361.3 40.8 26.2 30.9
Infraestructura cultural 4.3 18.4 123.3 29.7 0.0 10.1
Infraestructura deportiva 106.4 46.5 155.1 27.3 51.1 10.8
Infraestructura de imagen urbana 1,395.7 | 12.1 606.1 38.9 148.5 44.6
Infraestructura de agua potable 60.4 50.3 431.9 58.8 29.8 25.3
Infraestructura de desarrollo social 11.3 44.1 598.6 23.7 2.4 10.6
Promocién econémica y empleo 74.8 63.0 0.0 43.4 209.5 55.8
Obras publicas y otros servicios urbanos | 966.4 479.1 947.2 509.8 601.1 129.1
Administracién 1,420.4 | 902.5 411.8 276.2 761.3 921.9
Procesos administrativos 1,417.9 | 901.7 379.6 255.1 724.8 915.5
Servicios comunitarios 2.5 0.8 32.2 21.1 36.5 6.4
Total 5,047.1 | 2,147.5 | 6,173.5 | 1,661.9 | 2,510.7 | 1,501.3
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CUADRO 1.24: GASTO DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2019 MILLONES DE PESOS DE 2020. PARTE 3 DE 3

Venus-
Areay componente Tlahuac | Tlalpan | tiano Ca-
rranza
Proteccién civil y seguridad 123.4 148.4 453.3 108.5
Seguridad ciudadana 102.9 140.3 453.3 86.0
Proteccion civil 20.5 8.1 0.0 22.5
Bienestar 302.1 535.6 569.3 349.3
Alimentacidn 0.0 0.0 0.0 0.0
Salud 11.6 7.3 16.9 2.5
Vivienda 2.2 178.5 148.7 0.0
Educacidn 313 61.9 36.8 11.0
Cultura 59.6 43.7 89.8 68.1
Deporte 46.9 39.6 188.2 37.7
Medio ambiente y desarrollo rural 69.4 104.1 23.0 116.7
Asistencia social 27.2 95.8 5.5 73.8
Proteccién minima de seguridad social | 51.5 2.4 60.6 39.5
Equidad de género 2.4 2.3 0.0 0.0
Infraestructura social e imagen urbana 190.6 4447 260.7 281.1
Infraestructura en salud 0.0 0.0 0.0 0.0
Infraestructura educativa 8.4 42.1 67.0 26.6
Infraestructura cultural 0.0 12.0 0.0 12.3
Infraestructura deportiva 55.3 17.3 26.2 18.8
Infraestructura de imagen urbana 75.7 33.0 72.3 145.4
Infraestructura de agua potable 50.1 244.7 85.2 67.6
Infraestructura de desarrollo social 1.0 95.6 9.9 10.3
Promocién econémica y empleo 13.9 94.3 207.7 108.1
Obras publicas y otros servicios urbanos | 452.9 667.2 1,144.8 491.6
Administracion 683.8 757.1 341.4 713.9
Procesos administrativos 670.2 749.0 341.4 707.9
Servicios comunitarios 13.7 8.1 0.0 6.0
Total 1,766.7 | 2,647.3 | 2,977.3 2,052.5
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CUADRO 1.25: GASTO PER CAPITA DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2018 PESOS DE 2020. PARTE 1 DE 3

Azca- .
Area'y componente pot- Ber)nto
Jalco Juarez
Proteccidn civil y seguridad 236 586 331 217 333 332
Seguridad ciudadana 231 320 292 200 294 261
Proteccion civil 5 265 39 17 39 72
Bienestar 535 454 559 1,677 3,065 1,649
Alimentacién 0 5 0 195 0 0
Salud 19 7 81 67 685 0
Vivienda 233 60 39 217 0 160
Educacién 38 41 17 640 438 99
Cultura 31 88 34 104 448 98
Deporte 13 19 122 96 212 51
Medio ambiente y desarrollo rural 7 19 142 205 579 629
Asistencia social 186 192 53 128 640 446
Proteccion minima de seguridad social | 7 20 70 8 61 165
Equidad de género 0 3 1 16 3 0
Infraestructura social e imagen urbana 273 997 1,772 719 1,663 661
Infraestructura en salud 0 0 0 0 0 0
Infraestructura educativa 11 190 33 66 425 56
Infraestructura cultural 0 33 284 72 10 4
Infraestructura deportiva 10 29 538 112 180 69
Infraestructura de imagen urbana 51 549 878 195 556 222
Infraestructura de agua potable 101 114 25 232 455 178
Infraestructura de desarrollo social 100 83 14 43 37 132
Promocién econdmica y empleo 13 152 187 193 216 382
Obras publicas y otros servicios urbanos | 1,245 1,764 1,938 1,603 2,856 2,645
Administracion 1,444 1,044 1,694 862 1,974 1,269
Procesos administrativos 1,441 1,037 1,667 858 1,934 1,269
Servicios comunitarios 3 7 27 4 40 0
Total 3,746 4,995 6,481 5,272 10,106 | 6,938
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CUADRO 1.26: GASTO PER CAPITA DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2018 PESOS DE 2020. PARTE 2 DE 3

La
Gus- Magda-
Area'y componente tavo A. lena
Madero Contre-
ras
Proteccién civil y seguridad 314 234 315 712 596 87
Seguridad ciudadana 310 232 277 671 516 25
Proteccion civil 5 2 38 42 80 62
Bienestar 533 1,057 1,191 2,024 1,358 1,675
Alimentacidn 0 0 22 0 0 0
Salud 8 4 8 64 131 0
Vivienda 110 516 53 51 182 0
Educacion 87 43 96 293 127 44
Cultura 41 145 79 200 117 206
Deporte 2 114 30 195 269 155
Medio ambiente y desarrollo rural 25 103 41 218 296 690
Asistencia social 224 115 819 537 125 544
Proteccion minima de seguridad social | 18 17 38 214 108 31
Equidad de género 17 0 5 251 3 5
Infraestructura social e imagen urbana 1,245 578 658 846 477 940
Infraestructura en salud 85 5 0 3 0 20
Infraestructura educativa 94 179 183 135 103 169
Infraestructura cultural 24 7 9 124 37 6
Infraestructura deportiva 17 118 44 72 88 360
Infraestructura de imagen urbana 952 32 161 259 153 148
Infraestructura de agua potable 50 155 141 145 73 67
Infraestructura de desarrollo social 23 11 120 108 23 169
Promocién econémica y empleo 78 63 23 280 505 93
Obras publicas y otros servicios urbanos | 569 1,811 968 2,588 2,049 1,437
Administracién 1,231 2,338 163 1,015 1,994 6,705
Procesos administrativos 1,230 2,335 152 969 1,844 6,692
Servicios comunitarios 0 2 11 46 150 12
Total 3,970 6,081 3,319 7,465 6,979 10,937
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CUADRO 1.27: GASTO PER CAPITA DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2018 PESOS DE 2020. PARTE 3 DE 3

Venus-
Areay componente Tlahuac | Tlalpan | tiano Ca-
rranza
Proteccidn civil y seguridad 680 109 1,285 288
Seguridad ciudadana 647 101 1,281 224
Proteccion civil 33 8 4 64
Bienestar 567 884 1,712 879
Alimentacién 0 0 0 0
Salud 28 3 46 6
Vivienda 30 383 393 0
Educacién 28 90 82 31
Cultura 67 53 189 133
Deporte 129 54 404 92
Medio ambiente y desarrollo rural 111 163 43 341
Asistencia social 7 133 9 183
Proteccion minima de seguridad social | 157 2 546 93
Equidad de género 9 3 0 0
Infraestructura social e imagen urbana 687 575 574 679
Infraestructura en salud 13 0 30 0
Infraestructura educativa 102 73 129 130
Infraestructura cultural 23 3 14 66
Infraestructura deportiva 71 31 61 38
Infraestructura de imagen urbana 397 65 84 321
Infraestructura de agua potable 81 278 241 105
Infraestructura de desarrollo social 0 125 15 18
Promocion econémica y empleo 70 153 342 191
Obras publicas y otros servicios urbanos | 1,367 816 2,914 1,497
Administracion 2,224 1,193 755 1,555
Procesos administrativos 2,192 1,186 755 1,552
Servicios comunitarios 32 7 0 2
Total 5,595 3,729 | 7,582 5,090
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CUADRO 1.28: GASTO PER CAPITA DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2019 PESOS DE 2020. PARTE 1 DE 3

Azca- .
Area'y componente pot- Ber,nto
Jalco Juarez
Proteccidn civil y seguridad 313 522 147 262 756 421
Seguridad ciudadana 290 320 110 240 741 329
Proteccion civil 23 203 36 22 15 92
Bienestar 310 618 481 1,075 2,097 1,528
Alimentacién 0 5 0 0 0 0
Salud 72 18 30 91 73 0
Vivienda 24 90 0 67 0 69
Educacién 34 64 51 262 94 66
Cultura 46 104 86 141 541 95
Deporte 25 43 128 99 161 58
Medio ambiente y desarrollo rural 18 32 31 260 532 639
Asistencia social 85 255 98 128 478 462
Proteccion minima de seguridad social | 7 5 56 8 178 140
Equidad de género 0 1 1 18 40 0
Infraestructura social e imagen urbana 469 757 1,547 964 1,355 695
Infraestructura en salud 0 0 0 0 0 0
Infraestructura educativa 48 108 92 188 21 93
Infraestructura cultural 7 13 256 82 5 0
Infraestructura deportiva 21 20 555 95 212 73
Infraestructura de imagen urbana 190 511 625 269 637 195
Infraestructura de agua potable 125 103 8 277 455 138
Infraestructura de desarrollo social 77 1 12 53 25 196
Promocién econdmica y empleo 70 205 109 163 252 328
Obras publicas y otros servicios urbanos | 1,364 1,456 1,444 1,411 2,721 2,411
Administracion 1,801 1,376 2,101 751 1,764 1,098
Procesos administrativos 1,795 1,365 2,100 749 1,684 1,098
Servicios comunitarios 6 11 1 2 79 0

Total 4,327 4,934 5,829 4,626 8,944 6,481
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CUADRO 1.29: GASTO PER CAPITA DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2019 PESOS DE 2020. PARTE 2 DE 3

Gus- La
tavo A. Magda-
Areay componente Madero lena
Contre-
ras
Proteccién civil y seguridad 355 305 304 789 690 314
Seguridad ciudadana 346 288 292 725 607 183
Proteccion civil 9 17 12 64 83 131
Bienestar 322 814 1,084 1,634 1,178 1,514
Alimentacidn 0 0 0 0 0 0
Salud 9 10 18 39 136 0
Vivienda 128 250 28 61 148 0
Educacién 45 105 86 281 127 48
Cultura 33 123 61 159 76 259
Deporte 16 174 90 134 274 168
Medio ambiente y desarrollo rural 17 95 0 249 313 772
Asistencia social 11 38 673 331 79 210
Proteccion minima de seguridad social | 47 20 108 236 24 46
Equidad de género 16 0 20 143 2 10
Infraestructura social e imagen urbana 1,543 682 1,245 991 708 1,033
Infraestructura en salud 15 0 0 92 0 74
Infraestructura educativa 173 243 198 167 72 224
Infraestructura cultural 4 47 67 122 0 73
Infraestructura deportiva 91 119 85 112 140 78
Infraestructura de imagen urbana 1,199 31 332 160 407 324
Infraestructura de agua potable 52 129 236 241 82 183
Infraestructura de desarrollo social 10 113 327 97 7 7
Promocién econémica y empleo 64 161 0 178 575 405
Obras publicas y otros servicios urbanos | 830 1,227 518 2,090 1,649 936
Administracién 1,220 | 2,312 | 225 1,133 | 2,089 | 6,684
Procesos administrativos 1,218 2,310 208 1,046 1,989 6,637
Servicios comunitarios 2 2 18 87 100 46

Total 4,334 5,502 3,377 6,814 6,889 10,885
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CUADRO 1.30: GASTO PER CAPITA DE ALCALDIAS POR AREAY COMPONENTE 2019 PESOS DE 2020. PARTE 3 DE 3

Venus-
Areay componente Tlahuac | Tlalpan | tiano Ca-
rranza
Proteccién civil y seguridad 341 219 1,061 261
Seguridad ciudadana 285 207 1,061 207
Proteccion civil 57 12 0 54
Bienestar 835 791 1,333 840
Alimentacidn 0 0 0 0
Salud 32 11 39 6
Vivienda 6 264 348 0
Educacidn 86 91 86 26
Cultura 165 64 210 164
Deporte 130 58 441 91
Medio ambiente y desarrollo rural 192 154 54 281
Asistencia social 75 142 13 177
Proteccion minima de seguridad social | 142 4 142 95
Equidad de género 7 3 0 0
Infraestructura social e imagen urbana 527 657 610 676
Infraestructura en salud 0 0 0 0
Infraestructura educativa 23 62 157 64
Infraestructura cultural 0 18 0 30
Infraestructura deportiva 153 26 61 45
Infraestructura de imagen urbana 209 49 169 349
Infraestructura de agua potable 139 361 199 162
Infraestructura de desarrollo social 3 141 23 25
Promocién econémica y empleo 38 139 486 260
Obras publicas y otros servicios urbanos | 1,253 985 2,679 1,182
Administracién 1,891 1,118 799 1,716
Procesos administrativos 1,853 1,106 799 1,702
Servicios comunitarios 38 12 0 15
Total 4,886 3,910 6,968 4,935
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1.3. Anexo 3: Sobre la replicabilidad del ejercicio de pondera-
dores alternativos

Para realizar el ejercicio de ponderadores, es necesario contar con la informacién que presenta el cua-
dro 4.19 capturada en Excel o en algliin programa para calculo estadistico. A excepcion de la primeray
la dltima, cada columna corresponde a una de las seis variables, cuyo peso en la formula dependera del
ponderador que se le asigne. Para ello, tomamos como punto de partida la férmula e informacion de
distribucion de las participaciones federales.

El procedimiento inicia al calcular para cada una de las variables por separado la proporcidn que repre-
senta el valor de cada alcaldia respecto del valor total de todas las alcaldias. Posteriormente, las pro-
porciones obtenidas en cada variable se multiplican por el ponderador que le corresponde a dicha va-
riable. La Gltima columna, titulada Factor Bi, se calcula al sumar las proporciones ponderadas de las seis
variables en cada demarcacion. Los valores de esta columna para cada demarcacion representan los
coeficientes con base en los cuales se distribuira la bolsa total asignada a las alcaldias. La suma de estos
coeficientes Bi debe serigual a uno.

Por ejemplo, en el caso de poblacidn, al que hemos tomado la decision de asignarle un ponderador de
0.5, la formula para calcular el coeficiente en cada demarcacion seria la siguiente:

(poblacion yycq1dia a4 = POblaciongpyy ) X 0.5
Si tomamos como ejemplo a Alvaro Obregdn, la férmula seria la siguiente:
(749,982 hab + 8,918,653 hab) x 0.5 = 0.0420457

El mismo procedimiento debera replicarse con todas las variables y en todas las alcaldias, de modo que,
al final, se tenga como resultado la columna de coeficientes (Bi). Al tener el cuadro completo con las
variables ponderadas, resta multiplicar los recursos totales que aporta la fuente de ingresos que se con-
sidere por cada una de las cifras que corresponde a cada demarcacion en columna Factor Bi. Si toma-
mos como ejemplo los recursos provenientes de las participaciones, la formula seria la siguiente:

Total de paritipaciones X Factor Bigicqidia a

En una hoja de Excel pueden registrarse todas las etapas del calculo, de modo que, al variar el valor de
los ponderadores con el fin de asignar mas peso a una variable que produzca un mayor impacto de pro-
gresividad —como la de la pobreza— se pueden ver los resultados en los coeficientes y, por tanto, en la
distribucidn del recurso que se examine, independientemente de su procedencia (sean participaciones
federales, recursos fiscales o cualquier otro). La propuesta que hicimos de ponderadores muestra cémo
una ponderacién mayor de las variables con mas impacto social se refleja en una distribucién mucho
mas progresiva en la asignacion de recursos a las alcaldias, considerando el criterio de sus perfiles de
bienestary pobreza.
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1.4. Anexo 4: Réplicas de las alcaldias

En este apartado se compilan las réplicas que entregaron las alcaldias a la evaluacién, mediante el for-

mato para observaciones sobre el informe final de la evaluacion externa.

1.4.1. Tlalpan
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DE MEXICO

DIRECCION GENERAL

MEXICO TENOCHTITLAN
SIETE SIGLOS DE HISTORIA

ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

AT/209/2021

2. Nombre de la Evaluacion Externa

Evaluacion de la Politica Social de las Alcaldias de la Ciudad de
México (2018-2020)

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacién

Alcaldia de Tlalpan

4. Area a cargo de realizar las observaciones

J.U.D. de Recursos Naturales/Direccion de Recursos Naturales y
Desarrollo Rural

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correa y tel)

Cecilia Zaragoza Hernandez, Directora de Recursos Naturales y
Desarrollo Rural, czaragoza.drndrl9@gmail.com, 55 7261 4735

Pagina Contenido observado (parrafo del informe) Observacion y/o comentario Informacién probatoria anexa (sélo en
del (incluir justificacion) caso de contar con ella, enumerar
Inform anexos)
e
54 Quinto pérrafo, cuarto renglén. Se aclara que el presupuesto | Numeral 6.1 de las reglas de operacion,

asignado fue de $16,000,000.00

consultable en el enlace electronico:
http://www.tlalpan.cdmx.gob.mx/progr
amas-sociales-2019/participacion-
social-en-la-restauracion-y-
mantenimiento-del-suelo-de-
conservacion-tlalpan-2019.pdf

123 | Cuadro 2.3, renglén 10, columnas denominadas

1. Se sefiala que son 13 colectivos,

1- Modificacién a las reglas de

calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03100, Ciudad De México
Tel 56631419 y 5662 2294

https://www. evalua.cdmx.gob.mx/
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“Tipo de beneficiarios colectivos” y “Poblacién
beneficiaria”.

pero en realidad se entregaron 20
apoyos, lo cual se indica en la
evaluacion interna de 2020.

2. Se sefiala ND, siendo la poblacién
beneficiada de 381 personas.

operacién, publicadas en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 29 de
abril de 2020, pagina 60, consultable en
elenlace electrénico:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/p
ortal_old/uploads/gacetas/elab736fb4
d9692¢5bfd6c57324d54ac. pdf

2.- Modificacion a las reglas de
operacion publicadas en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 18 de
agosto de 2020, pagina 25, consultable
en el enlace electronico:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/
portal_old /uploads/gacetas/2d56b52
29f9bafec23cfe576d7740ed8.pdf

175

Segundo parrafo.

Para 2020 no se tienen montos
unitarios especificos para cada tipo
de proyecto, ya que estuvieron
sujetos a montos minimos y maximos
para cada linea de accién especifica,
asi como la cantidad de obra a
realizar, la superficie propuesta y el
tipo de actividad a realizar y la
disponibilidad presupuestal.

1.- Modificacion a las reglas de
operacion, publicadas en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 29 de
abril de 2020, pagina 60, consultable en
elenlace electrénico:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/p
ortal_old/uploads/gacetas/elab736fb4
d9692c5bfd6c57324d54ac. pdf
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En ese sentido, se informa que se
ejercieron $983,104.00 en 13
proyectos de modalidad individual y
$9,631,886.00 en 20 proyectos de
modalidad grupal.

2- Modificacion a las reglas de
operacion publicadas en la  Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 18 de
agosto de 2020, pagina 25, consultable
en el enlace electrénico:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/p
ortal_old/uploads/gacetas/2d56b5229f
9bafcc23cfe576d7740ed8.pdf

177

Sétptimo parrafo

Para 2020 no se tienen montos
unitarios especificos para cada tipo
de proyecto, ya que estuvieron
sujetos a montos minimos y maximos
para cada linea de accion especifica,
asi como la cantidad de obra a
realizar, la superficie propuesta y el
tipo de actividad a realizar y la
disponibilidad presupuestal.

En ese sentido, se informa que se
ejercieron $983,104.00 en 13
proyectos de modalidad individual y
$9,631,886.00 en 20 proyectos de
modalidad grupal.

1- Modificacion a las reglas de
operacién, publicadas en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 29 de
abril de 2020, pagina 60, consultable en
elenlace electrénico:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/p
ortal_old/uploads/gacetas/elab736fb4
d9692c5bfd6c57324d54ac. pdf

2.- Modificacién a las reglas de
operacion publicadas en la  Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 18 de
agosto de 2020, pagina 25, consultable
en el enlace electronico:

i Valle S

| De Mexico
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https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/p
ortal_old/uploads/gacetas/2d56b5229f
9bafcc23cfe576d7740ed8.pdf

Fecha [ Elaboré

06 de julio de 2021 [ Luis Antonio Martinez Yafiez

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03100, Ciudad De Mexico
Tel. 56631419 y 56622294
https://www.evalua.cdmx.gob.mx/

CIUDAD INNOVADORA
Y DE DERECHOS

58




o

Q éz Guoko se wencs | EVALUA

CONSEJO DE EVALUACION DEL DESARROLLO SOCIAL DE LA CIUDAD

DE MEXICO

DIRECCION GENERAL

MEXICO TENOCHTITLAN
SIETE SIGLOS DE HISTORIA

ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

AT/209/2021

2. Nombre de la Evaluacion Externa

Evaluacion de la Politica Social de las Alcaldias de la Ciudad de
México (2018-2020)

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion

Alcaldia de Tlalpan

4. Area a cargo de realizar las observaciones

Direccién de Economia Solidaria, Desarrollo y Fomento Econémico

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

Hortensia Escobar Hernandez, Directora de Economia Solidaria,

Desarrollo y Fomento Econdmico, tlalpansolidario@gmail.com,
55 5483 1500 extension 6820

Pégina del Contenido observado (parrafo del Observacién y/o comentario Informacion probatoria anexa (sdlo en caso
Informe informe) (incluir justificacién) de contarcon ella, enumerar anexos)
58 Tercer parrafo. “Finalmente, la | La informacion clasifica al programa

tercera categoria puede asumir
varias formas, pero destaca el
apoyo para la creacion o
fortalecimiento de MIPYMES o el
apoyo a proyectos productivos. En
este rubro se indexan algunas
intervenciones como “Impulso al
desarrollo econémico Tlalpan” o
“Apoyos a proyectos productivos
con giro en negocios para

social en

“Emprendedurismo” como apoyo a
MIPYMES. Sin embargo, el programa
también contempla
tipos de organizacién productiva
como son las cooperativas y grupos
solidarios, que estan enunciados en la
Ley de Economia Socialy Solidaria y la

Reglas de operacién, consultables en en
enlace electrénico:

la  categoria C

http://www.tlalpan.cdmx.gob.mx/programas-
sociales-2020/reglas-impulso-al-desarrollo-

economico-tlalpan.pdf

apoyo a otros

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03100, Ciudad De Mexico
Tel. 56631419 y 56622294
https://www.evalua.cdmx.gob.mx/
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personas adultas mayores de 60 a
67 afos y personas con
discapacidad de 18 a 60 anos” de
Iztacalco durante 2019”,

Ley General de Sociedades
Cooperativas del pais. Asimismo, no se
describe el componente de formacion
especializada y acompafiamiento que
les brindé la Escuela de Economia
Solidaria referida en las reglas de
operacion.

Por lo que, se sugiere anadir la
siguiente informacién después de la
mencion del programa social “que
ademas apoya a cooperativas, grupos
solidarios y pone énfasis con mayor
presupuesto a proyectos con giros de
comercializacion y empresas
turisticas; asimismo contempla la
formacién en temas de gestidn
empresarial impartidos porla Escuela
de Economia Solidaria”.

Fecha

Elaboré

5dejuliode 2021

Hortensia Escobar Hernandez
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ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

AT/209/2021

2. Nombre de la Evaluacion Externa

Evaluacion de la Politica Social de las Alcaldias de la Ciudad de
México (2018-2020)

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion

Alcaldia de Tlalpan

4. Area a cargo de realizar las observaciones

Direccién de Seguridad Ciudadana

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

Adriana Fuentes Azcona, Subdirectora de Informacion y Control de

Estadistica y Transito,
5485 5131

subdireccion.infoycontrol@gmail.com, 55

Pagina del Contenido observado (parrafo del Observacion y/o comentario Informacion probatoria anexa (solo en
Informe informe) (incluir justificacién) caso de contar con ella, enumerar
anexos)
78y 79 Pégina 78, parrafo cuarto, “...Por su | El programa social “Jévenes cultivando la | 1.- Constitucién politica de los Estados

parte, dos de los programas de la
alcaldia Tlalpan, dedicados a la
juventud, plantean objetivos
relacionados con la movilidad o con
la identidad, que no podemos

adscribir a  ninguno de los
derechos establecidos en la
clasificacion. La  intervencién

movilidad” contribuye a cumplir con el
Objetivo 11 de la Agenda 2030 para el
Desarrollo Sostenible de la Organizacién de
las  Naciones Unidas “Ciudades y
Comunidades sostenibles”; particularmente
con su meta 11.2 que indica “De aqui a 2030,
proporcionar acceso a sistemas de
transporte seguros, asequibles, accesibles y

Unidos Mexicanos, consultable
enlace electrénico:
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBi

blio/pdf/1 280521.pdf

en

2.- Agenda 2030 para el Desarrollo
Sostenible de la Organizacidn de las
Naciones Unidas, consultable en el

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03100, Ciudad De Mexico
Tel. 56631419 y 56622294
https://www.evalua.cdmx.gob.mx/
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llamada “Jévenes Cultivando la
Movilidad...” (énfasis propio).

Pagina 79, parrafo 1, “...Si bien se
entiende que el programa trata de
optimizar la movilidad, prevalece la
incapacidad de  definir una
contribucion especifica a algin
derecho social...” (énfasis propio).

sostenibles para todos y mejorar la
seguridad vial, en particular mediante la
ampliacion del transporte publico, prestando
especial atencién a las necesidades de las
personas en situacion de vulnerabilidad, las
mujeres, los nifos, las personas con
discapacidad y las personas de edad”
(énfasis propio).

Asimismo, contribuye a hacer valer el
derecho consagrado en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en
la Constitucién Politica de la Ciudad de
México en los articulos 4 y 13,
respectivamente: “Toda persona tiene
derecho a la movilidad en condiciones de
seguridad vial, accesibilidad, eficiencia,
sostenibilidad, calidad, inclusion e igualdad”
(énfasis propio).

lgualmente, la figura de promotor voluntario
se encuentra establecida en el articulo 4,
fraccion XXXIV del Reglamento de Transito de
la Ciudad De México que a la letra dice
“Promotor voluntario, ciudadania capacitada
por la Secretaria o Seguridad Ciudadana que
colabora a regular el transito en las

enlace electrénico:
https://www.un.org/sustainabledevelo
pment/es/sustainable-development-
goals/

3.- Constitucién Politica de la Ciudad de
México, consultable en el enlace
electrénico:

https://www.scjn.gob.mx/sites/default/

files/justicia_constitucional_local/docu
mento/2020-01/118922.pdf

4.- Reglamento de Transito de la Ciudad
de México, consultable en el enlace
electronico:
https://www.ssc.cdmx.gob.mx/storage

app/media/Transito/Actualizaciones/re

glamento-de-transito-cdmx.pdf
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inmediaciones de centros educativos para
garantizar la seguridad vial de los escolares,
zonas de obra o cruces conflictivos;”

Por lo anterior, se aclara que este programa
social si contribuye a garantizar un derecho
social: la movilidad en condiciones de
seguridad vial.

Fecha

Elaboré

02 de Julio de 2021

| Adriana Fuentes Azcona

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Dei Valle Sur,
Alcaldia Benito >. 03100, Ciudad De Mexico

04

tps://www. evalua.cdmx.gob.mx/

63

CIUDAD INNOVADORA
Y DE DERECHOS




B O, conicano e i
%_F%, doﬁé CIUDAD DE MEXICO

EVALUA

ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORM

CONSEJO DE EVALUACION DEL DESARROLLO SOCIAL DE LA CIUDAD

DE MEXICO

DIRECCION GENERAL
MEXICO TENOCHTITLAN
E FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA

SIETE SIGLOS DE HISTORIA

ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

AT/209/2021

2. Nombre de la Evaluacion Externa

Evaluacion de la Politica Social de las Alcaldias de la Ciudad de
México (2018-2020)

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion

Alcaldia de Tlalpan

4. Area a cargo de realizar las observaciones

Direccién de Desarrollo Social

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

Edgar Rodolfo Bautista Jiménez, Director General de Desarrollo

Social, socialtlalpan@gmail.com, 55 5483 1500 extension 5930

Pagina | Contenido observado (parrafo Observacion y/o comentario Informacion probatoria anexa
del del informe) (incluir justificacion) (solo en caso de contar con ella,
Informe enumerar anexos)
Pagina 23, pérrafo 3, “...En este | De acuerdo con la proclamacién de la Declaracion Universal | 1.-  Proclamacién  de la
tipo de intervenciones se | de los Derechos de los Animales el articulo 1 sehala que | Declaracion Universal de los
identifican problemas diversos, | “Todos los animales nacen iguales ante la vida y tienen los | Derechos de los Animales,
23 desde programas que tienen | mismos derechos a la existencia” y en el articulo 14 indica “b) | consultable en el enlace
una légica y un disefio claros, | Los derechos del animal deben ser defendidos por la ley, | electrénico:
pero no vinculado a ninguno de | como lo son los derechos del hombre”. s://www.un.org/sustainable
los derechos analizados; hasta development/es/health/
iniciativas que, por la vaguedad | En la Agenda 2030 en el objetivo 3 “Salud y bienestar” se
de sus planteamientos, no es | establece como objetivo especifico “Lograr la cobertura

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03100, Ciudad De Mexico
Tel. 56631419 y 56622294
https://www.evalua.cdmx.gob.mx/
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posible clasificar  como
contribucion  sustantiva a
ninguna  dimension  del

bienestar. Algunos de estos
ejemplos son los siguiente:
“Huellas: sembrando compafia
en comunidad...” (énfasis
propio).

sanitaria universal, incluida la proteccién contra riesgos
financieros, el acceso a servicios basicos de salud de calidad y
el acceso a medicamentos y vacunas inocuos, eficaces,
asequiblesy de calidad para todos”.

De acuerdo con la Ley Federal de Sanidad Animal en su
articulo 14 se establece que “Las medidas zoosanitarias
tienen por objeto proteger la vida, salud y bienestar de los
animales incluyendo su impacto sobre la salud humana, asi
como asegurar el nivel adecuado de proteccion zoosanitaria
en todo el territorio nacional”.

La Constitucién Politica de la Ciudad de México el articulo 13
“...reconoce a los animales como seres sintientes y, por lo
tanto, deben recibir trato digno. En la Ciudad de México toda
persona tiene un deber ético y obligacién juridica de respetar
la vida y la integridad de los animales; éstos, por su
naturaleza son sujetos de consideracion moral. Su tutela es
de responsabilidad comun.”

El articulo 20 de la Ley de Proteccién a los Animales de la
Ciudad de Méxicoarticulos establece que “Las autoridades
competentes, en el ambito de sus facultades, promoveran
mediante programas y campanas de difusion la cultura de
proteccién a los animales, consistente en valores y conductas
de respeto por parte del ser humano hacia los animales, con
base en las disposiciones establecidas en la presente Ley en

2.-Agenda 2030 para el
Desarrollo Sostenible de la
Organizacion de las Naciones
Unidas, consultable en el enlace
electronico:
https://www.onu.org.mx/agend
a-2030/

3- Ley Federal de Sanidad
Animal, consultable en el enlace
electronico:

ob.mx/
LFSA_160218.p

4.- Constitucién Politica de la
Ciudad de México, consultable
en el enlace electrénico:
https://www.scjn.gob.mx/sites/
default/files/justicia_constituci
onal_local/documento/2020-

01/118922.pdf

5.- Ley de proteccion a los
animales de la Ciudad de
México, consultable en el enlace
electrénico:
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materia de trato digno y respetuoso”.

El articulo 199 de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de
México establece que “las Alcaldias en el dmbito de sus
respectivas competencias implementaran medidas y
acciones de coordinacidn para la proteccién y bienestar de
los animales; fomentardn una cultura de cuidado y tutela
responsable. Al efecto llevaran a cabo anualmente programas
especificos para difundir la cultura y conductas de trato digno
y respetuoso a los animales...”.

Por lo anterior, se considera que la afirmacién que refiere a
que no es posible clasificar este programa como contribucién
sustantiva a ninguna dimension del bienestar, es imprecisa,
toda vez que contribuye a proteger la vida, la salud y el
bienestar de animales de compafia que son reconocidos
como seres sintientes. Asimismo, como lo sefala la Ley
Federal de Sanidad Animal, estas acciones zoosanitarias
tienen un impacto directo en la salud humana y por
consiguiente en el bienestar poblacional.

https://www.congresocdmx.go

b.mx/media/documentos/571f9
ef937¢790fc4a5f7a656fad5e95b
7b0b494.pdf

6. Ley Organica de Alcaldias de
la Ciudad de México,
consultable en el enlace
electronico:
https://data.consejeria.cdmx.go
b.mx/images/leyes/leyes/LEY_O
E
A_CDMX_5.pdf

78

Parrafo 2, “... A la primera
categoria concurre, por
ejemplo, el programa “Huellas:
sembrando  compafia en
comunidad” de Tlalpan, que
tiene como objetivo promover

De acuerdo con el articulo 14 de la Ley Federal de Sanidad
Animal “Las medidas zoosanitarias tienen por objeto proteger
la vida, salud y bienestar de los animales incluyendo su
impacto sobre la salud humana, asi como asegurar el nivel
adecuado de proteccién zoosanitaria en todo el territorio
nacional”.

1.- Ley Federal de Sanidad
Animal, consultable en el enlace
electrénico:
http://www.diputados.gob.mx/
LeyesBiblio/pdf/LFSA_160218.p
df
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el cuidado veterinario de los
animales de compania. Este
programa funciona desde 2018,
aunque llevaba por nombre
“TlalpanProAnimal 2018".
Surge el interrogante de si el
beneficiario es el duefio o el
animal y, en todo caso, se
trata de una intervencion que,
aunque es clara en su proposito
de fomento del bienestar
animal, no podemos asignar a
ningln derecho. Sobre esta
intervencion podria plantearse
si es pertinente priorizar
recursos  plblicos en un
programa de esta naturaleza,
considerando las acuciantes
necesidades sociales y rezagos
que tiene una buena parte de la
poblacién” (énfasis propio).

El programa social beneficia al tutor del animal de compaiiia,
a través de los servicios médico veterinarios que brinda el
programa, toda vez que previene el aumento de incidencia de
enfermedades zoondticas que ponen en riesgo la salud
publica y vulneran el derecho universal a la salud.

Fecha

Elaboro

09 de julio de 2021

Edgar Rodolfo Bautista Jiménez
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ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

AT/209/2021

2. Nombre de la Evaluacion Externa

Evaluacion de la Politica Social de las Alcaldias de la Ciudad de
México (2018-2020)

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion

Alcaldia de Tlalpan

4. Area a cargo de realizar las observaciones

Direccién General de Desarrollo Social

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

Edgar Rodolfo Bautista Jiménez, Director General de Desarrollo

Social, socialtlalpan@gmail.com, 55 5483 1500 extension 5930

Pagina Contenido observado (parrafo del Observacion y/o comentario Informacion probatoria
del informe) (incluir justificacion) anexa (solo en caso de
Inform contar con ella, enumerar

e anexos)

79 Segundo pérrafo, “Por otro lado, el | Enun primer momento, es importante aclarar que el nombre
programa “Jovenes Cultivando | del programa que operd la Alcaldia de Tlalpan en materia de | 1. Reglas de operacion del
Identidad en Comunidad” comenzé a | atencion a los jovenes en el ejercicio de 2020 fue | programa social
funcionar a partir de 2020... En el | “Juventudes Tlalpan cultivando identidad y comunidad | “Juventudes Tlalpan
objetivo general, por ejemplo, se | 20207, no “Jévenes Cultivando Identidad en Comunidad”. cultivando  identidad y
estipula “crear una red de colectivos comunidad 2020",
como espacios de participacion | Referente a la aseveracién de que este programa social no | consultables en el enlace
saludable”; sin embargo, dicha | permite saber cudl es la légica de la intervencién, es | electrénico:
aseveracion no permite saber cudl es | pertinente mencionar que las reglas de operacién del | http://www.tlalpan.cdmx.

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03100, Ciudad De Mexico
Tel. 56631419 y 56622294

https://www.evalua.cdmx.gob.mx/
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la légica de la intervencién o en qué
area especifica del bienestar
provocara un efecto. Los objetivos
especificos no ayudan a aclarar esta
cuestién, de modo que no es posible
saber claramente la forma en que el
programa incide en el bienestar o a
qué derecho especificamente se
encomienda...” (énfasis propio).

programa social en el apartado de “Justificacion”, sefiala
que “Las Juventudes son la parte medular de cualquier
sociedad desarrollada que cuenta con un proyecto de vida
en diferentes esferas como la salud, cultura, educacién y
espacios recreativos; de ahi radica la importancia de
construir programas sociales para fortalecer su desarrollo
pleno y crear politicas complementarias que recuperen las
necesidades de cada uno de ellos, proporcionar las
herramientas para que desarrollen proyectos para la
comunidad, empleando sus conocimientos sociales y
académicos”.

Asimismo, en el numeral 9 referente a “Criterios de seleccion
de la poblacion beneficiaria” se plantea que los 35 colectivos
“Deberan desarrollar el anteproyecto enfocado en su
comunidad con una accién social que llevaran a las
comunidades, dependiendo de la contribucion que los
colectivos y las comunidades necesiten, como talleres,
platicas, asesorias, y/o practicas sobre las capacidades
que tiene cada joven en los colectivos.”

Referente al derecho que atiende este programa social, la
Constitucion Politica de la Ciudad de México establece en el
articulo 11 apartado E que “Las personas jovenes son
titulares de derechos y tendran la proteccidn de la ley para
participar en la vida pablica y en la planeacion y desarrollo
de la Ciudad. Las autoridades adoptaran medidas para

gob.mx/programas-
sociales-2020/reglas-
juventudes-tlalpan-
cultivando-identidad-y-
comunidad-2020.pdf

2. Constitucién Politica de
la Ciudad de México,
consultable en el enlace
electronico:
https://www.scjn.gob.mx/
site It files/j a
constitucional_local/doc
umento/2020-
01/118922.pdf

69

CIUDAD INNOVADORA
Y DE DERECHOS




iR

oemy) © @ ciupAD DE MEXICO
W Yy -
P U

EVALUA

CONSEJO DE EVALUACION DEL DESARROLLO SOCIAL DE LA CIUDAD

DE MEXICO
DIRECCION GENERAL

MEXICO TENOCHTITLAN

SIETE Si S DE HIST

garantizar el pleno ejercicio de sus derechos, en
particular a la identidad individual y colectiva, al libre
desarrollo de su personalidad, a la autonomia,
independencia y emancipacién; a la participacién politica,
econdmica, social, ambiental y cultural, y a la educacién, al
trabajo digno y a la vivienda. En razén de lo anterior se
reconocerd el caricter diverso y heterogéneo de las
personas jovenes, asi como sus necesidades especificas”.
(énfasis propio).

Fecha

| Elabord

09- julio-2021

| Edgar Rodolfo Bautista Jiménez

imx.gob.mx,
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ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

Mo s | EVALOA
o

1. Anexo del Oficio No.

Informe final Evaluacion de la Politica Social de las Alcaldias de la

2. Nombre de la Evaluacion Externa Ciudad de México (2018-2020)

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion

4. Area a cargo de realizar las observaciones Direccion General de Bienestar Social
Juan José Sanchez Gonzilez,
Director General de Bienestar Social,
sgjuanjose@gmail.com

Alcaldia La Magdalena Contreras

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

555449 6132
Pagina del Contenido observado (parrafo del Observacién y/o comentario Informacién probatoria anexa
Informe informe) (incluir justificacion) (sélo en caso de contar con
ella, enumerar anexos)
0 No hay observaciones ni comentarios. La informacién revisada en el informe es
correcta en sus datos y su interpretacion.

[ Fecha | Elabord |
[ 09 de julio de 2021 | Juan José Sdnchez Gonzélez |

Calle Juan Sanchez Azcana 1510, Col. Del Valle Sur,

Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03100, Ciudad De México
Tel. 5663 1419 y 5662 2294 CIUDAD !'NEJ"EO:::EOCRHAOS

hittps://www.evalua,cdmx.gob.mx/
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ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

CDMX/CEDS/DG/379/2021

2. Nombre de la Evaluacion Externa

Evaluacién al Desarrollo Social.

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la

evaluacion

Alcaldia Miguel Hidalgo

4. Area a cargo de realizar las observaciones

Direccion de Desarrollo Social y Humano

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

amontano@miguelhidalgo.gob.mx

Ana Montafio Medina, Directora de Desarrollo Social y Humano,

Pagina del Contenido observado (parrafo del Observacion y/o comentario Informacién probatoria anexa
Informe informe) (incluir justificacion) (s6lo en caso de contar con ella,
enumerar anexos)
16 Numeral 26 Ejercido en 2018 total $32,497,200.00 Evaluacion Interna 2020 del

(Treinta y dos millones cuatrocientos
noventa y siete mil doscientos pesos
00/100 M.N.)

Ejercido en 2019 $93,757,932.80 (Noventay
tres millones setecientos cincuenta y siete
mil novecientos treinta y dos pesos 80/100
M.N.)

Ejercido 2020 $151,519,320.00 (Cientos
cincuenta y un mil millones quinientos
diecinueve mil trescientos veinte pesos

Programa Social “La
Empleadora”
Reglas de Operacidn del
programa vigentes
Numeral I1l.1 ANTECEDENTE.

Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03100, Ciudad De México
Tel. 5663 1419 y5662 2294
https://www.evalua.cdmx.gob.mx/
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00/100 M.N.)
Presupuesto previsto para 2021
$149,985,000.00 (Ciento cuarenta y nueve
millones novecientos ochentay cinco mil
pesos 00/100 M.N.)
Meta Fisica
2018:7,837
2019: 7,873
2020: 7,809
2021; 7,809
Fecha Elaboré
07 DE JULIO DEL 2021 GUADALUPE LIZETH MARTINEZ FIGUEROA , JEFA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE PROGRAMAS
SOCIALES.
Calle Juan Sanchez Azcona 1510, Col. Del Valle Sur,
Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03100, Ciudad De México
Tel. 5663 1419 y 5662 2294 CIUDAD :,Nggg::ggfos

https://www.evalua.cdmx.gob.mx/
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1.4.4. Tldhuac

Tlahuac, Ciudad de México, 2 09 de julio de 2021
OFICIO No. DGGAJ 5 9 12021

GUILLERMO JIMENEZ MELGAREJO
DIRECTOR DE EVALUACION Y ENCARGADO DE LA DIRECCION GENERAL
PRESENTE.

En atencion a su oficio COMX/CEDS/DG/381/2021, de fecha 30 de junio del 2021, dirigido al titular de la Alcaldia
Tiahuac, Ernesto Romero Elizalde, mediante el cual hace referencia al asunto Evaluacion de la politica social de
las alcaldias de la Ciudad de México; al respecto expone lo siguiente:

*... el Comité de Evaluacién y Recomendaciones emitié el Di con cardcter del informe Final de Ia evaluacién de la Polftica Social de las
Alcaldsas de la Ciudad de México (2018-2020), mediante ef Acuerdo SE/VIII15/2021 de la Octava Sesion Extraordinaria rezlizada el 15 de junio de 2021..

..con base en los siguientes acuerdos: Muemo por el que se autoriza el uso de medidas remotes tecnologices de comunicacién como medios oﬁuales para
conhnuar con las funciones i yse para la n de las sesiones de los Organos Colegiados en las Dependencias, Organos
Desconcentrados, Entidades de la Administracion Publica y Alcaldias de la Cmdad de México, con motivo de la emergencia sanitaria por causa de fuerza mayor
del Consejo de Salud de la Ciudad de México...; Sexto aviso por el que se modifica el Decimo Tercer Acuerdo por €l que se suspenden los términos y plazos
inherentes a los Procedimientos Administrativos, Tramites y Servicios de la ini ién Publica y Al ias de la Ciudad de México, para prevenir y controlar ia
prapagacion del COVID-19..., y adjunta los siguientes documentos:

a) Informe final (primera parte): Marco juridico e institucional, indicador social y presupuesto de las alcaldias de la Ciudad de

México.

b)  Informe final (segunda parte); andlisis comparative de los programas y acciones sociales de las alcaldias de la Ciudad de
México.

c¢) Fommato de ob: i incluye el iento para emitir iones scbre la e ion enviada.

...Io anterior ...solicita que un plazo no mayor & 7 dias habiles (9 de julio de 2021) hacer llegar ias observaciones yio comentarios sobre la evaluacion, anexa
formato correspondiente...” (sic).

Al respecto, le informo que se efectud Ia revision a los documentos de referencia (anexos enviados en PDF),
correspondientes al Informe final (primera parte), Informe final (segunda parte) relativos al Marco juridico e
institucional, indicadores sociales y presupuesto; y analisis comparativo de los programas y acciones sociales,
ambos de las alcaldias de la Ciudad de México asi como el Formato de observaciones; Este Organo Politico
Administrativo, da por presentado el dictamen que emiti¢ el Comité de Evaluacién y Recomendaciones del
Acuerdo SE/III/15/2021 de la Octava Sesion Extraordinaria realizada el 15 de junio de 2021:y manifiesta su
absoluta disposicion en coadyuvar en el ambito de sus atribuciones en participar en los procedimientos
administrativos que determine el Consejo de Evaluaclén del Desarrollo Social, a efecto de cumplimentar con los
terminos del Dictamen mencionado; por lo con: ulente NO se emite ninguna observacion o comentario al

respecto.
DIRECTORA GENERAL DE &
C.c.p. ing. Ernesto romero Elizaide - Alcalde en Tlah
Wiz, Juan Abarez Marines - Secwetario Partiulardel Aloaide CISF HBE 2 MEXICO
C. Norma Gamboa Gabrera.- Asesora del Alcalde. — ALCALDIA DE TLAHUAC —

Lic. Carmen Martinez Gallardo.- Directora de Planeacién y w%&ﬁﬁ%&ﬂ mﬁﬁéuas
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1.4.5. Alvaro Obregdn

F o o - -
20 ‘{g Alcaldia Alvaro Obregén
Alcaldiz Alvaro Obregon

2018-2021

Ciudad de México a 05 de agosto de 2021.

Ao/ D585 2021

LIC. GUILLERMO JIMENEZ MELGAREJO,
DIRECTOR DE EVALUACION Y ENCARGADO DE
LA DIRECCION GENERAL EN EL CONSEJO DE
EVALUACIGN DEL DESARROLLO SOCIAL,
PRESENTE

En atencién a su oficio nimero CDMX/CEDS/DG/369/2021, me permito remitir a usted el
Formato de Observaciones debidamente requisitado y rubricado por |a Direccidn General
de Desarrollo Social de esta Alcaldia Alvaro Qbregén, la cual conforme a sus atribuciones le
correspende realizar la opinion al Informe Final de la Evaluacién de Politica Social de las
Alcaldfas de la Ciudad de México (2018 - 2020), observaciones realizadas sobre el Informe
Final (primera parte) e Informe Final (segunda parte) de dicha Evaluacién de Politica Social.

Con lo anterior, la Alcaldia Alvaro Obregén da curmnplimiento a su amable peticién.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

2 &
© %

©

06 AGO. 2021
RECIBIDO

Direccion General
oma 44:14_portz e o

C. c. - Mtra. Ramana Merced Bencomo Romero. - Directora General de Desarrollo Social en |a Alcaldia Alvaro Obregén. - Para su conocimiente.

EVALUA

Calle Canario esquina Calle 10, Col. Tolteca, C.P. 01150
particular.alcaldia@aao.cdmx.qob.mx
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ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

L Anexo del Oficio No.

CDMX//CEDS/DG/369

2. Nombre de la Evaluacién Externa

Informe final (primera parte):
Marco juridico e institucional, indicadores sociales y presupuesto de
las alcaldias de la Ciudad de México

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion
4. Area a cargo de realizar las observaciones

Alcaldia Alvaro Obregén

Direccion General de Desarrollo Social

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

Mtra. Ramona Merced Bencomo Romero
Directora General de Desarrollo Social.
des.socialyhumano@aao.cdmx.gob.mx
ramona.bencomo@aao.cdmx.gob.mx
Tel. 55 5276 6793, Ext. 3500

Informacién probatoria anexa (s6lo en caso

4
ae cointa

i con ella, e

forma clara que las demarcaciones
territoriales emprendan un proceso
sistemdtico y riguroso  para
identificar sus problemas sociales,
cuyas conclusiones queden

Pagina del Contenido observado (parrafo del ~ Observacién y/o comentario
Informe informe) {inciuir jusiificacionj
15 8. "...Por un lado no se identifica de | La politica social en la alcaldia Alvaro

Obregon en este trienio estuvo
marcada por el Plan 100 dias de
gobierno y por el Plan Provisional de
Gobierno 2019-2020. Sin embargo,
queremos dejar claro que estamos de

| acuerdo en que es necesario contar

http://www.aao.cdmx.gob.mx/wp-
content/uploads/documentos/PPDG_2019-
2020.pdf
http://www.aao.cdmx.gob.mx/wp-
content/uploads/documentos/PPDG_2019-
2020.pdf

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
-Alcaldia Alvaro Obregén C.P. 01150, Ciudad de México
T. 5276 6857
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asentadas en algin documento
rector o de planeacion..."

con un plan rector de politica social
coordinado con las tres instancias de
gobierno para acreditar el impacto
social alcanzado al final del trienio de
gobierno.

16

14. "... Se observa la escasa
autonomia fiscal de las alcaldias" 15.
"Un hallazgo importante es que la
distribucion de las participaciones
federales no es progresiva... Se
requiere avanzar en un esquema que
garantice resultados con un menor
grado de dispersion financiera entre
demarcaciones, partiendo de la
poblacién..."

La politica social requiere tener en
cuenta tres factores, mencionados en
este documento, a saber, poblacién,
territorio y gobierno (presupuesto),
para dar atencién social progresiva en
términos de derechos, plasmados en
la CPCM. Para atender lo anterior se
requeriria mayor autonomia de las
alcaldias para allegarse recursos
financieros, ademds de que en la
aprobacion del presupuesto para las
alcaldias se tuviera en cuenta el
tamaiio  del territorio y la
concentracion de la poblacion para
realizar las asignaciones a las alcaldias
y que éstas contaran con el plan rector
para la atencion a los problemas
sociales prioritarios.

| 17

17. El Consejo de Evaluacién del
Desarrollo Social de la Ciudad de
México realizd una reclasificacion
del gasto de las alcaldias con el

LaCPCM, la Ley deAlcaldiasy la Ley de
Desarrollo Social para el Distrito
Federal contemplan la atencién a
todos los temas de desarrollo social, la

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Alcaldia Alvaro Obregon C.P. 01150, Ciudad de México

T. 5276 6857
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propdsito de conocer las principales
prioridades de cada demarcacién...
18... Este ejercicio ofrece un mejor
acercamiento sobre el presupuesto
plblico y que se enfoca en temas
mas sustantivos ..." Asi en el "area B
Bienestar coloca los componentes
8.01 Alimentacion, B.02 Salud, B.03
Vivienda, B.04 Educacién, B.05
Cultura, B.06 Deporte, B.07 Medio
ambiente y desarrollo rural, B.08
Asistencia Social, B.09 Proteccion
minima de seguridad social, B.10
Equidad de género. -

22... El diferencial en esta fuente de
ingresos entre las alcaldias mejor
financiadas y aquellas que cuentan
con menos recursos es
excesivamente amplio, mostrando
un patrén de gran dispersion que es
necesario corregir ya que no se
explica en términos de pobreza o de
tamaiio poblacional

CPCM establece la progresividad en la
atencién a los derechos en cada uno
de los rubros de la nueva clasificacién,
pero se tendria que revisar la
reclasificacion con el drea de Finanzas
para  encontrar el  equilibrio
presupuestal en la atencién a los
temas teniendo en cuenta el tamafio
del territorio y el de la poblacion en los
temas susianiivos sefaiados.

La Alcaldia Alvaro Obregon es la
tercera alcaldia con mayor territorio y
poblacién en la Ciudad de México
seg(in datos del INEGI y EVALUA (pag.
65 de este informe), por lo que se
tendria que modificar el presupuesto
asignado para atender la politica
social con base en el plan rector (que
debera elaborarse, destacadamente
la atencién a la vivienda ) que

priorizard  la disminucion de la
pobreza atendiendo los problemas
. sociales que més lo necesiten B o
Calle Cav:arln esq. Calle 10, colonia Tolteca CIUDAD INNOVADORA Y DE
Aic Aivaro Obregon C.P. 07150, Ciudad de Mé . DERECHOS/NUESTRA CASA
T. 5276 6857 3
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La autonomia sobre la hacienda de

las demarcaciones de la Ciudad se
limita a la ejecucién del presupuesto
y a la administracion de los recursos
que les asigne el Gobierno central...
Su principal funcién en la materia
estriba en la elaboracion de un
proyecto  de  egresos  cuya
aprobacion depende del Gobierno
de la Ciudad de México y del
Congreso... por lo tanto las
alcaldias... cuentan con escasa
autonomia presupuestaria y
financiera.

evitando la dispersién de recursos en
los temas sefialados en la pagina 17.

Este hecho dificulta que las alcaldias
tengan los recursos financieros
necesarios para atender la politica
social que se necesita de acuerdo al
tamafio del territorio y de la poblacién
y de acuerdo a los rezagos en politica
social para atender la progresividad
de derechos. Sin embargo, si cada
Alcaldia cuenta con el plan rector de
su politica social y se cuenta con el
Programa de Desarrollo de la Ciudad,
se podra atender de manera mas
equilibrada el desarrollo social por
alcaldia en el conjunto de la Ciudad.

34y35

Definicién de politica pablica... la
cual tiene tres elementos: el objeto,
el medio y la finalidad... el
proceso... puede verse como una
serie de fases que conforman un
cicl a. Formulacion. Después de
identificar un problema, se hace un
diagnéstico y se analizan las
alternativas para tratarle... b.
Implementacion. Este es el
momento en el que se pone en

Es el antecedente tedrico y
metodoldgico de la politica social en
el territorio, que se materializa en el
planteamiento de los programas
sociales. Todos deberdn cubrir con
esos tres pasos fundamentales:
Formulacién,  Implementacion y
Evaluacién, pero se deberdn agregar
otros pasos que ya plantea el Evalia
para que se pueda medir su efecto en
la politica publica.

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
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marcha el conjunto de acciones... c.
Evaluacion... consiste en la
sistematizacion de un proceso para
conocer, explicar y valorar la
politica. En esta politica pdblica
puede hablarse de politica social
que incluye un conjunto de
programas con los que se diferencia
de la politica de desarrollo social,
porque su temporalidad estd mas
delimitada.

El Consejo de Evaluacién del
Desarrollo del Distrito Federal
propone que la politica social tiene
por finalidad el goce progresivo e
integral de los derechos mediante
estrategias de redistribucién de la
riqueza, la propiedad y el ingreso
para impulsar el mejoramiento
continuo de las condiciones de vida
de la poblacién”.

La propuesta del EVALUA tiene su
fundamento en la CPCM y en la Ley de
Alcaldias de la Ciudad de México, en
donde se plantea la atencion a los
derechos en vivienda, salud,
asistencia social, equidad de género,
etc,, de manera progresiva. Esta
politica dara sus mejores resultados si
se elabora el plan rector de atencién a
la politica puablica y social desde el
Plan de Desarrollo Social de la Ciudad
de México.

37

La politica social cuenta con
diferentes  instrumentos  para
materializarse... uno de los mas
representativos... radica en la figura

En las dos partes con las que cuenta
este informe final de la Evaluacion
Externa de la Politica Social en las
Alcaldias de la Ciudad de México, se ha

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Aicaidia Aivaro Obregon C.F. (1150, Ciudad de Wiéxico
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del programa social... El Evalda del
DF propone que los programas
sociales son conjuntos sistematicos
de objetivos, estrategias,
actividades y metas, derivados de un
diagnostico riguroso, estableciendo
de manera organizada y duradera,
que buscan concretary satisfacer los
derechos sociales, economicos y
culturales... asume una forma
concreta y claramente definida que
se manifiesta en las Reglas de
Operacién"

dado cuenta de varios factores que
inciden en el poco efecto de la politica
social en el territorio materializado en
los programas sociales. Se habla de
dispersion de recursos, de ser poco
sistematicos, de vaguedades en los
planteamientos, de inconsistencias,
etc. Desde mi punto de vista se
tendrian que implementar dos
acciones en el corto plazo: Una,
realizar una revision mas rigurosa de
los programas desde el COPLADE, y
otra establecer un curso de tres meses
(octubre, noviembre y diciembre) de
capacitacion para la elaboracion
adecuada de  programas y
presentarlos a aprobacion en enero
del aiio siguientt

39

Al tratarse de una evaluacién de
politica social, se asume de tipo
general por cuanto seran valorados
en diferentes sectores que la
componen: vivienda, alimentacién,
espacio publico, equidad de género,
asistencia social, etc"

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca

Aicaidia Aivaro Obregén C.P. 01150, Giudad de iéxico
T. 5276 6857

Es wuna evaluacion general del
planteamiento de los programas
sociales en temas que tienen que ver
con la politica social y en especifico
con los programas sociales, pero con
temas de rigor en los planteamientos
para que tengan congruencia, sigan
una légica de atencion a los objetivos
y puedan evaluarse en su eficacia.
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Es una evaluacién general del
planteamiento de los programas
sociales en temas que tienen que ver
con la politica social y en especifico
con los programas sociales, pero con
temas  de rigor en los
planteamientos para que tengan
congruencia, sigan una logica de
atencion a los objetivos y puedan
evaluarse en su eficacia.

Las conclusiones de estas
evaluaciones tendrian que modificar
los planteamientos de los programas
desde que se presentan para su
aprobacion al COPLADE.

40y a1

La politica de desarrollo social de la
Ciudad de México se establece y se
regula a partir de la LDSDF
(publicada en la Gaceta Oficial el 23
de mayo del 2000, con
modificaciones hasta agosto de
2019)... Se establece que deberd
elaborarse un  Programa de
Desarrollo Social para la entidad
federativa , actividad que estara a
cargo de la secretaria del ramo, asi
como un Programa de Desarrollo
Social para cada demarcacién, a
cargo de cada una de las alcaldias.
Arts. 10 y 11 de la LDSDF, con la
elaboracion del programa
sectorial...También  es

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Aicaidia Aivaro Obregon G.P. 01150, Giudad de Wéxico

T. 5276 6857

posible |

En la alcaldia Alvaro Obregon la
politica social tuvo su basamento en el
Programa de gobierno 2019-2020. Sin
embargo, se considera importante la
elaboracién del programa sectorial de
Desarrollo Social, a partir del
Programa de Desarrollo Social de la
Ciudad de México para que sea una
atencion generalizada e integral y
exista coordinacion con la Ciudad.

http://wWw.aao.cdmx.gob.mx/wpr
content/uploads/documentos/PPDG_2019-
2020.pdf

82




R
W

(4

2.

GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

ALCALDIA ALVARO OBREGO

&.

MEXICO TENOCHTITLAN
SETE SIGLOS DE HISTORIA

encontrar elementos de politica

social en sus programas de
gobierno"

47 "Cuadro 2.1 las alcaldias tienen | Que esta coordinacién se materialice
atribuciones b) en forma coordinada | en el Programa de Desarrollo Social de
con el Gobierno de la Ciudad de | la Ciudad de México para que haya
México y otras autoridades, en | integralidad en la atencién a los
materia de desarrollo social y | diversos problemas que hay en las
econémico"  Jalcaldias. ) i o o

50 “la subordinacion financiera de las | Por las limitaciones que se establecen
alcaldias es clara y explica las | desde la propia CPCM, desde ahi,en la
limitaciones presupuestales que | medida de lo posible, se realice un
muchas de ellas tienen" cambio en las prioridades de atencion

a la poblacion de acuerdo a los
diagnésticos, al tamafio de los
territoriosy al tamaiio de la poblacion.

64 "... no se reconoce actualmente una | EnAlvaro Obregdn, como ya se dijo, se | http://www.aao.cdmx.gob.mx/wp-
politica social clara a nivel local | trabajé con los lineamientos del Plan | content/uploads/documentos/PPDG_2019-
sobre todo porque no hay | Provisional de Gobierno de la Alcaldia | 2020.pdf
documentos rectores en | 2019-2020, sin embargo estamos de
demarcacion alguna que realicen un | acuerdo en que es fundamental contar
diagnastico de su condicion social, | con el Plan Sectorial de Desarrollo
espacial, y econémica... Social coordinado desde la Ciudad de

b o México. )

88 "La vivienda... es uno de los | En Alvaro Obregén coincidimos con
principales retos en politica | esta evaluacion, El EVALUA ha

pablica... dicha cifra se a la

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca

Aicaidia Aivaro Gbregon G.F. 01150, Giudad de México

T. 5276 6857
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mitad de la poblacion y equi;ale al
49%"

expedira las normas para establecer
criterios 'y formulas  para la
asignacion  presupuestal a las
demarcaciones territoriales para lo
que deberd considerarse poblacion
residente y flotante, poblacién en
situacion de pobreza, marginacion y
rezago social, extensién territorial,
areas  verdes 'y suelo de
conservacion... Por su parte ia Ley de
Austeridad,  Transparencia  en
Remuneraciones, Prestaciones y
Ejercicio de Recursos de la Ciudad de
México, establece que: Las
asignaciones presupuestales para
las Alcaldias se integrardn tomando

en cuenta los siguientes criterios: a)

ALCALDIA ALVARO OBREGO
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al rubro de vivienda. Como lo han
referenciado, casi el 50% de la
poblacion tiene carencia en la
atencion en la vivienda. Sin embargo,
el monto de presupuesto que se
necesita es bastante elevado, por el
tamario de la poblacion que necesita
atencién, deberd ser una atencién

| progresiva por afos.

Si efectivamente se siguen {os criterios
de la CPCM para la asignacion del
presupuesto solamente le estaria
faltando el criterio territorial. Sin
embargo, en otra parte se dice que
para asignar el presupuesto se tomara
en cuenta la planeacion presupuestal
anual. Ojald se tome en cuenta el
tamafio del territorio y el tamafio de la
poblacién en la demarcacién.

T. 5276 6857
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Poblacién, b) Marginacién, «c)
Infraestructura, d) Equipamiento
urbano, y e) Las zonas del suelo de
conservacion

105

"En contraste la misma Ley dice que
la Secretaria dard a conocer a las
Alcaldias las reglas, politicas y
metodologia para su consideracion,
Art, 33 y que las alcaldias
presentardn  anteproyectos  de
presupuestos con base en sus
Programas Operativos Anuales, Art.
40"

De esta manera no se ve claro si se
tomaran en cuenta los criterios del
tamafio de la poblacién y del territorio
y los problemas sociales que
experimentan.

140

"En el caso de gasto en vivienda...
resulta importante... parece haber
una correlacion negativa entre
necesidades basicas insatisfechas
de vivienda y el presupuesto que se
le  destina... se  muestran
particularmente  los  problemas
derivados de la falta de wun
documento rector, el Programa
Sectorial de Bienestar de la Alcaldia"

Como ya se dijo, se considera
importante la  elaboracién  del
documento rector representado por el
Programa Sectorial de Bienestar de la
Alcaldia en coordinacién con el Plan
de Desarrollo Social de la Ciudad de
México, para que las acciones sean
integrales y tengan un mayor impacto
social.

149

"En principio los programas sociales
constituyen  componentes  de
politica de desarrollo social, pero a
falta de un Programa de Desarrollo

La respuesta es la misma que el
cuadro anterior, de la pagina 140.

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Alcaldia Alvaro Obregén C.P. 01150, Ciudad de México
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Social de las Alcaldias que defina esa
politica, los programas sociales
especificos no guardan relacién con
el presupuesto para el desarrollo
social, ver el cuadro 4.17" de la
misma pagina

150

Propuesta de modificacion. "En el
apartado anterior se acredité un
profundo  desequilibrio en la
distribucion de los recursos fiscales
entre las demarcaciones... una
asimetria que no es posible explicar
porque no se ha podido identificar

El amplio diferencial de recursos que
existe en la distribucion  del
presupuesto entre las alcaldias de la
Ciudad de México, se corregiria con la
planeacién de la politica social desde
la propia Ciudad de México con el
Programa de Desarrollo Social que

un criterio de reparto de los recursos | involucre la coordinacion con los
fiscales.. En ese sentido el | programas sectoriales de todas las
diferencial en esta fuente de [ alcaldias. El presupuesto estara mas
ingresos entre las alcaldias mejor | equilibrado porque tomara en cuenta
financiadas y aquellas que cuentan | las problematicas, los territorios y la
con  menores  recursos  es | poblacionde cada demarcacion.
excesivamente amplio, mostrando
un patron de gran dispersion que es
necesario corregir"

[ Fecha | Elabord |
| ) ) ) | MTRA. RAMONA MERCED BENCOMO ROMERO |

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Alcaldia Alvaro Obregén C.P. 01150, Ciudad de México
T. 5276 6857
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ANEXO 1. FORMATO PARA OBSERVACIONES SOBRE EL INFORME FINAL DE LA EVALUACION EXTERNA POR PARTE DE LA
ENTIDAD A CARGO DE LA POLITICA O PROGRAMA SOCIAL OBJETO DE LA EVALUACION

1. Anexo del Oficio No.

CDMX//CEDS/DG/369

2. Nombre de la Evaluacion Externa

3. Entidad a cargo de la politica o programa social objeto de la
evaluacion
4. Area a cargo de realizar las observaciones

5. Datos del contacto (Nombre, cargo, correo y tel)

Direccion General de Desarrollo Social

Informe final (segunda parte):
Analisis comparativo de los programas y acciones sociales de las
alcaldias de la Ciudad de México.

Alcaldfa Alvaro Obregén

Mtra. Ramona Merced Bencomo Romero
Directora General de Desarrollo Social.
des.socialyhumano®@aao.cdmx.gob.mx
ramona.benc @aao.cdmx.gob.mx
Tel. 55 5276 6793, Ext. 3500

Paginadel | Contenido observado (parrafo
Informe delinforme)
10Y11 "En asistencia social se identifica a

las poblaciones atendidas
a) Personas adultas mayores;
b) Personas jefas de familia;

Observacion y/o comentario
(incluir justificacién)

La Alcaldia Alvaro Obregon tiene un
programa de atencidn a personas adultas
mayores, independientemente de que se
pueda definir como un modelo de
asistencia social, es un programa que ha

Informacion probatoria anexa (sélo en
caso de contar con ella, enumerar
anexos) o
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/porta
lold/uploads/gacetas/c66ad95492f02de937
194b7db2aadca7. pdf

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Alcaldia Alvaro Obregén C.P. 01150, Ciudad de México
T. 5276 6857
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c) Personas discapacitadas o
enfermas; d) Personas en situacion
de calle

e) Personas de  atencion
prioritaria... Tanto en el Gobierno
central como en la escala local no
se define un modelo de asistencia
social... es un conjunto de acciones
aisladas y heterogéneas.

resultado muy positivo, dado que la
atencién a las personas mayores y a la
poblacién prioritaria a través de talleres,
platicas, etc, de manera virtual ha
generado atencion y sentido de identidad
en las personas usuarias, sobre todo al
estar en sus casas como efecto de Covid-
19;

22

"El cambio mds drdstico en el
gasto en programas sociales por
derecho se observa en el dmbito de
la vivienda, que pasa de tener un
presupuesto equivalente a poco
mas de 460 millones de pesos en
2018 a Gnicamente 8.7 millones de
pesos en 2019... En este dmbito el
Gobierno de la Ciudad de México
incrementd entre 2018 y 2019
aproximadamente 130 millones
del presupuesto al programa
dedicado al mantenimiento de
unidades habitacionales".

La politica social en Alvaro Obregén
deberia orientarse de maneraimportante a
atender las condiciones de las viviendas de
poblaciones vulnerables. Como ya se
sefialé mds arriba, por parte del EVALUA,
las necesidades de vivienda llegan casi el
50 por ciento de la poblacion. Como en
2018, se recomienda volver a dedicar un
presupuesto de la magnitud de aquely que
éste sea progresivo cada ao, para que la
cobertura sea significativa.

24

"La amplia brecha ... da cuenta de
las limitaciones que tienen los
gobiernos locales para producir
impacto  significativo _en el

La limitacién de las alcaldias paraimpactar
en su poblacion mediante los programas
sociales merece un proceso de reflexion
como se sefiala y ademas implementar

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca

Alcaldia Alvaro Obregon C.P. 01150, Ciudad de México
T. 5276 6857
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su poblacién. Ello nos subraya la
necesidad de iniciar un proceso de
reflexion  profunda sobre los
programas sociales con el
proposito  de contribuir a su
reestructura, fortalecimiento y
complementariedad con el
Gobierno central... Al no trazarse
un patrén claro de progresividad
en la asignacion de recursos, vale
la pena iniciar un proceso de
dialogo para reestructurar el gasto
en programas sociales.

medidas de capacitacién para el apropiado
planteamiento y disefio de las reglas de
operacion.

28

"La primera conclusion que
presentamos es que no hay una
politica social articulada, integral y
consistente de las alcaldias de la
Ciudad de México, sino un
conjunto  de  programas e
intervenciones relativamente
aislados entre si... lo que refleja
inconsistencias en materia de
planeacién del bienestar".

En la primera parte del Informe ya se

realizé el sefialamiento de que no hay una
politica social articulada mediante un
documento marco, para lo cual hay la
propuesta de presentar un plan sectorial
de politica social coordinado con la Ciudad
de México en el Programa de Politica
Publica de la Ciudad de México.

29

"Se observo que el gasto destinado
alajuventudy a lainfancia es muy

limitado.  Seria  fundamental

Son los tres temas también abordados en
la primera parte del Informe Final de

evaluacién de politica publica en las |

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
Alcaldia Alvaro Obregéon C.P. 01150, Ciudad de México
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&

reforzar la capitalizacién de
estrategias consagradas a proveer
derechos y bienestar para estos
grupos  estratégicos.  También
resulta preocupante el retroceso
del gasto asignado a los programas
sociales en materia de vivienda".

alcaldias. Es estratégico atender a los
jovenes por el rol que juegan en la
sociedad, asi como a los nifios de 2 a 5
afos. Se tiene que recuperar el nivel de
inversion en vivienda que se tuvo en 2018,
como politica social por medio de
programas sociales

78

"El programa de Promotores del
Desarrollo  Social tiene como
objetivo declarado la disminucion
de la desigualdad social, mediante
la socializacion de acciones
institucionales, servicios o cursos
de la alcaldia. En ese sentido, la
inconsistencia del objetivo general
es clara, por si mismo no podria
tener impactos sociales
significativos... Debemos trabajar
para garantizar que todos los
programas de la  Ciudad
contribuyan a transformar las
condiciones de vida de la
poblacién, a la conquista de
derechos o a la resolucion de
necesidades insatisfechas"

La socializacion de las acciones sociales no
solo implica llevar informacién, con la
socializacion ~ también  apoyaron la
operacion de la  accion  social
MERCOMUNA, en donde se llevé un apoyo
econémico, mediante la entrega de vales
obregones con los cuales los mas de 38 mil
beneficiarios pudieron comprar productos
de la canasta basica, en el marco de la
emergencia sanitaria por el Sars-Cov 2
(Covid 19)

Tnt{ps://dala.consejeria.cdmx.gob.mx/porta
|_old/uploads/gacetas/c66ad95492f02de93
7194b7db2addc47.pdf

80

"En ese sentido una combinacién
de diagndsticos sdlidos con un

Calle Canario

esq. Calle 10, colonia Tolteca

Contar con diagnédsticos bien formulados

es el soporte inicial que debe tener un

Alcaldia Alvaro Obregén C.P. 01150, Ciudad de México v

T. 5276 6857
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marco juridico robusto en materia
de competencias, tiene la
potencialidad de transformar
estructuralmente los patrones de
comportamiento en el gasto de las
demarcaciones en programas

planteamiento correcto de las reglas de
operacion de un programa social para que
el impacto se realice en la escala social en
donde se aplica y sea verificable. El plan
sectorial que se ha propuesto se construya
para la Alcaldia para atender la politica de
desarrollo social en coordinacién con el

de alcaldias que Unicamente
tienen programas encomendados
a personas facilitadoras y no
movilizan apoyos directos a
personas beneficiarias
individuales es ampliamente
problemdtico desde el punto de
vista de su apego al enfoque de
derechos. En ese sentido un grupo
de demarcaciones... deberian
revisar los disefios de sus
programas, con el fin de garantizar
la adecuacién de las politicas
publicas a los  principios
establecidos en la Constitucién y
en la Ley de Desarrollo Social para
el DF por ejemplo la equidad

sociales".
Plan de la Politica Social de la Ciudad de
| México.
129 "Consideramos que la presencia | En esta Aicaidia si bien se tiene el

Programa de Promotores del Desarrollo
con facilitadores, los promotores también
han movilizado apoyos a la poblacion,
como ya se sefialé en la accion social de
MERCOMUNA, en 2020, y en otras acciones
sociales en este 2021. No obstante, se
revisaran los disefios de los programas que
se tienen.

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
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distributiva, la integralidad, la
universalidad o el enfoque de
derechos"

145 "En términos de instrumentos en | Es siempre mas recomendable que la
planeacion, el programa social es | politica social de las alcaldias se enfoque
mas sélido y permite articular | en el establecimiento de programas
estrategias en materia  de | sociales antes que en acciones sociales y
bienestar a mediano y largo plazo. | que éstas se transformen en programas
Por el contrario, las acciones | unavez que pase la aplicacion contingente
sociales estdn concebidas para | y se pueda realizar el paso a un programa
movilizar recursos publicos que | social como parte de una planeacion de la
atienden situaciones | politica social.
contingentes. En ese sentido hay
que interpretar como un indicador
preocupante que se invierta mas
en acciones que en programas
sociales, porque de ello se infiere
que hay una fragil planeacion y la
articulacion de instrumentos con
menor capacidad y alcance para
transformar estructuralmente las
condiciones de vida de la
poblacién .

159 "... no hay una politica social | Estadesarticulacion de la politica social de
articulada, integral y consistente | las alcaldias se asentd en la primera parte
de las Alcaldias de la Ciudad de | de los dos documentos sobre politica
México... este problema... se | socialde laevaluacion externa del EVALUA.
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sustenta en la ausencia de algin
documento elaborado por parte de
las alcaldias que asiente las
directrices de la politica social... Es
urgente el diseio de los programas
sectoriales de bienestar de cada
una de las demarcaciones...
Relacionado con lo anterior, es
posible  constatar la  gran
dispersion programatica que se
acusa en varias alcaldias, lo que
deja inconsistencias en materia de

Se ha recomendado la elaboracion del
programa sectorial sobre politica social,
que incluye el disefio de programas
sociales que atiendan problemas sociales
con rigor en sus disefios y en su
implementacién para que sea medible el
avance en el término de la pobreza con
presupuestos amplios y que no favorezcan
la dispersion de recursos. Se propondra
como un tema relevante la elaboracién del
programa sectorial para la politica social
en la alcaldia Alvaro Obregdn.

Fecha

Elaboro

N | MTRA. RAMONA |

Calle Canario esq. Calle 10, colonia Tolteca
. Alcaldia Alvaro Obregén C.P. 01150, Ciudad de México v . -
T. 5276 6857 18 .

CIUDAD INNOVADORA Y DE
DERECHOS / NUESTRA CASA

93



1.5. Anexo 5: Graficas y cuadros de la segunda parte de la eva-
luacion

En el capitulo segundo de la segunda parte de la evaluacidn se hace un despliegue de elementos grafi-
cos con la finalidad de estudiar a profundidad los programas sociales. Estos graficos han sido elabora-
dos a partir de organizar con diferentes criterios la informacion de los programas sociales. Asimismo, se
estudian diferentes variables que son presentadas y discutidas a lo largo del documento.

Todos los graficos fueron realizados después de hacer una investigacion exhaustiva sobre las Reglas de
Operacion de los programas sociales, las cuales fueron consultadas, de manera exclusiva, en la pagina
del Sideso. Para los afios 2018 y 2019, fueron consideradas todas las modificaciones y notas aclaratorias
que se hicieron en las Reglas de Operacidn bajo la condicidn de que estuviesen publicadas en la pagina
y que fuese posible acceder al documento. Si se hizo alguna modificacidn, pero no se publicé en la pa-
gina del Sideso, no fue tomada en cuenta; en su caso, los datos fueron tomados de la dltima modifica-
cion disponible. La consulta de la informacion se hizo durante el mes de agosto de 2020, de modo que
se tomaron en cuenta las condiciones de la paginay las actualizaciones de ésta hasta ese momento.

En algunas ocasiones —como en el caso de Tlalpan— las alcaldias hicieron hasta tres modificaciones a
las Reglas de Operacidn de sus programas sociales; pero, al momento de hacer la investigacion, algunos
de estos documentos no se encontraban disponibles —comlnmente, la segunda o tercera modificacion
o nota aclaratoria. Las causas de esta situacion se debian principalmente a vinculos rotos, inexistentes
o referencias circulares. En esos casos, se optd por tomar la Gltima modificacion disponible y presta
para consultarse.

Para 2020, como se ha reiterado a lo largo del documento, las Reglas de Operacidn (incluidas sus modi-
ficaciones) se consideraron hasta el 19 de marzo de 2020. De este modo, si se cambiaron algunas cifras,
presupuestos, poblaciones u otra informacion relevante después de esa fecha, no fueron considerados
en los graficos ni en el analisis.

A menos que se indique lo contrario, todas las cifras monetarias estan deflactadas a precios de enero
de 2020. Esto asegura que la informacion pueda contrastarse y que las comparaciones entre afios ten-
gan el mayor apego posible a la realidad.

Los programas son clasificados en funcién de diferentes variables. Debido a que estas intervenciones
son muy heterogéneas, tuvieron que abrirse varias categorias en cada variable para poder ordenarlas
de manera congruente y sistematica. A continuacion, se presentan diferentes formas de clasificacion
utilizadas en el documento.

Clasificacion de los programas sociales por grupos de edad

Respecto a los criterios de edad. Hay algunos casos en los que la poblacién beneficiaria no se ajusta
cabalmente a una de las categorias aqui sefialadas, por tanto, se tom¢ la decision de asociarlo al rango
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de edad que consideramos dominante. Por ejemplo, alglin programa que apoye a personas de 12 a 29
afios se clasifico en la categoria “Jévenes (15 a 29)” a pesar de contemplar a personas de 12, 13y 14
aflos que entrarian, mas bien, en la categoria de “Infantes (0 a 14)”. En otras ocasiones, hay programas
que establecen un limite de edad minima que supera los 18 afios, por ejemplo 30 o0 40 afios. En esos
casos, se decidid clasificarlos en la categoria de “mayores de 18 afios”.

Cuando un programa beneficia a dos grupos de edad distintos, se toma el prioritario. Por ejemplo, los
programas de alimentacién para Cendis apoyan principalmente a infantes (aunque también hay un
apoyo alimentario a personas encargadas de dichos lugares), sin embargo, se tomo la decision de cla-
sificarlos en el grupo de edad “Infantes (0 a 14)”.

En ocasiones, la poblacidon beneficiaria no hace explicito algln criterio de edad; sin embargo, en los
requisitos de acceso se solicita una edad especifica. De igual forma, se suele solicitar documentos como
el INE (IFE en su defecto), por tanto, se entiende que es necesario ser mayor de edad y, para fines del
ejercicio, se categoriza en el grupo de edad “Mayores de 18 afios”.

Cuando el programa no estipula algin rango de edad en absoluto, se ha clasificado en la categoria “Po-
blacién general”, al interpretarse que cualquier persona puede acceder al beneficio independiente-
mente de su edad.

Todo lo anterior se hace con la intencidn de facilitar el analisis; sin embargo, tomese esta advertencia a
la hora de interpretar los datos.

Clasificacion de los programas sociales en tipos de apoyo

Respecto a la clasificacion de programas con varios tipos de apoyos. La mayor parte de los progra-
mas contempla Unicamente un tipo de apoyo; sin embargo, hay algunos que combinan varios tipos.
Resulta comun, por ejemplo, que de mezcle una beca con una serie de capacitaciones. Cuando se incu-
rre en esta situacion, se ha tomado la decision de tomar el apoyo que se consideré dominante o que
abona mas a la cuestion que se trata de atender.

Respecto al grupo de edad y tipo de beneficiario de los programas que apoyan a inmuebles. Algu-
nos programas sociales establecen como apoyo el mejoramiento de edificios, por ejemplo, “Alcaldia y
Escuelas Crecen juntas con la Educacion” en Tlahuac. En este caso, se ha clasificado como un apoyo de
tipo “colectivo”; pero, para la clasificacion en grupos de edad, se consider6 a las personas que haran
uso de dicho inmueble y, por tanto, se beneficiaran de él: los infantes. De manera diferente, se tomd la
decision de asociar el programa “Apoyo econémico a personas que prestan sus inmuebles como espa-
cios para centros de desarrollo infantil” de Xochimilco como apoyo de tipo “Individual y colectivo” por-
que se beneficia econdmicamente a las personas duefias de dichos inmuebles, pero, a su vez, se bene-
ficiaran a los infantes que los ocupan. En funcion de este ultimo criterio, se asoci6 el programa al grupo
de edad “Infantes (0 a 14 afios)” por considerarlo el prioritario.
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Clasificacion de los programas sociales en criterios de seleccion

Criterio de seleccion “focalizacién por vulnerabilidad”: Esta categoria se ha empleado para los pro-
gramas que, derivado del diagndstico y analisis previo, definen una o varias caracteristicas de la pobla-
cion objetivo que dificultan un ejercicio de derechos pleno.

Criterio de seleccion “abierto”: Este criterio esta reservado para los programas que cuentan con per-
sonas facilitadoras y que estan asociados principalmente a los derechos de deporte y cultura. En algu-
nos casos, en este tipo de programas no se define inicialmente criterios de seleccion para la poblacion
usuaria, de modo que cualquier persona puede acceder al servicio que ofrecen las personas facilitado-
ras. A pesar de ello, en algunas ocasiones las Reglas de Operacion sefialan que, si se rebasa el monto
calculado de personas usuarias, se procede a establecer ciertos criterios como un rango de edad espe-
cifico, lugar del domicilio (focalizacion territorial), etcétera. Aun en esos casos, se ha considerado que,
en principio, el criterio de seleccidn era abierto y, por tanto, se ha clasificado en dicha categoria.

Criterio de seleccion “especial”: Dicho criterio se ha determinado explicitamente para el programa
“Apoyo econdmico a personas que prestan sus inmuebles como espacios para centros de desarrollo
infantil” que funciond en Xochimilco durante los tres afios que abarca este estudio. Esta decision se
justifica porque las caracteristicas del programa son incompatibles con las otras categorias empleadas.

Criterio “semi-universal”: Esta categoria esta asociada a los programas con amplias coberturas de
personas beneficiarias individuales (mas de 20,000) y que, adicionalmente, sus Reglas de Operacion de-
terminan que la cobertura es progresiva conforme avancen los afios. Un ejemplo de este caso es el pro-
grama “Ayuda econdmica y bienestar integral para estudiantes de secundaria que residen en Iztapa-
lapa”.

Criterio de seleccion “focalizacion por mérito”: Se ha determinado que hay algunos programas cuyo
apoyo esta condicionado a algun logro o que, para poder acceder a ellos, es necesario demostrar cierta
cualidad o virtud. Estos casos estan asociados principalmente, aunque no de forma exclusiva, a progra-
mas de deporte o programas de becas que exigen un promedio minimo.

Criterio de seleccion “no definido claramente”: Se ha establecido este criterio para aquellos progra-
mas que no definen claramente: a) un criterio de seleccidn basado en algin aspecto que vulnere a la
persona, b) un territorio especifico de coberturay atencion o c) algiin mérito especial. Se asocia, de igual
forma, cuando un programaincurre en la situacion descrita mas arriba: tener facilitadores, pero no dar
detalles claros sobre la poblacidn usuaria. En ese caso, se clasifica como “no definido” si no se deter-
mina con claridad la forma se seleccionar a dicho tipo de beneficiario.

Criterio de seleccion “focalizacion territorial”: Se ha reservado esta categoria a los programas que
delimitan claramente un poligono de accidn o que se ejecutan en un lugar especifico —por ejemplo,
aquellos relacionados con la intervencidn de areas especificas como “Reforestacion en Suelo de Con-
servacion” de Tlalpan 2020. Vale la pena aclarar que, aunque los programas en ocasiones dan preferen-

cia a personas procedentes de una localizacidon geografica especifica (cominmente colonias de bajo
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IDH), no ha sido considerado como un criterio suficiente para entrar en la categoria de “focalizacion
territorial”. En esos casos, se considera que la priorizacidn por zonas se emplea como un criterio para
dar prelacion, pero el programa no esta construido con base en una logica geogréfica.

Sobre la clasificacion cuando hay dos o mas criterios de seleccién: En ocasiones, los programas es-
tipulan a la vulnerabilidad de las personas como primer criterio y, si no es suficiente, se establece un
segundo criterio de focalizacion territorial. En esos casos, se ha decidido clasificarlos en el primero de
ellos, es decir, vulnerabilidad, por considerar que era el criterio primordial. Un ejemplo de ello es “Tla-
kualli ik Altépetl” de Gustavo A. Madero.

Clasificacion en tipo de apoyo, criterio de seleccion y grupo de edad cuando
hay personas facilitadoras

En algunas ocasiones, los programas que tienen facilitadores cuantifican a la poblacion usuaria de ma-
nera ambigua, imprecisa o no dan detalles sobre ella. En esos casos, se tomo la decision de clasificar el
programa en funcion de las personas facilitadoras y, consecuentemente, asociar el grupo de edad, el
criterio de seleccion y el tipo de apoyo en funcion de ellas. Cuando no se presenta este problema —es
decir, cuando si se determina con precision a la poblacion usuaria—, el programa se clasificé de manera
normaly en funcién de esta Gltima.

Clasificacion de los programas sociales por derecho

La clasificacion por derecho es uno de los puntos medulares del analisis que se hace en este documento.
Se han considerado 16 categorias. Hay programas cuya contribucion se encuentra en la frontera entre
dos 0 mas derechos. En esos casos, se decidio clasificarlo en una sola categoriay, para ello, se tomé en
cuenta el derecho considerado como predominante: aquél que responde de mejor manera al plantea-
miento del problemay a la poblacidn objetivo. Un ejemplo particular de ello es el programa “Apoyo a
mujeres emprendedoras” de Venustiano Carranza, el cual se encontraba en la frontera entre “Equidad
de género” y “Empleo”. Al analizar el planteamiento del problema, se determiné que, finalmente, el
programa estaba construido con una légica de género antes que de empleo y, envirtud de ello, se asoci
a la primera categoria. En contraposicion, habia programas que atendian a varios derechos porque es-
taban compuestos por estrategias y lineas de accion diversas. De este modo, se tuvo que hacer un ana-
lisis de los componentes, desagregarlos y asignar el presupuesto a cada derecho. Esta condicion se
puede ejemplificar con el programa “Iztapalapa con derechos plenos” de 2020.

Categoria “Programa sin contribucién clara a derechos”. Esta categoria se cre6 para clasificar a los
programas cuya contribucién es ambiguay, por tanto, cuando no es posible asociarla cabalmente a uno
de los otros quince derechos sociales. Hay varios programas que incurren en esta situacion, por ejem-
plo, cuando su objetivo es sumamente amplio e impreciso.
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Programas que atienden a Cendis. Hay varias alcaldias que cuentan con programas de alimentacion
en Centros de Integracion Infantil. Naturalmente, podian ser clasificados en el rubro de alimentacion;
sinembargo, se tomo la decision de asignarlos al rubro de alimentacion por considerarlo el derecho que
predominaba en la intervencion y el disefio del programa.

Programas que benefician a personas cuidadoras. De forma general, ha habido una tendencia cre-
ciente por disefiar programas que benefician a personas que cuidan de otras personas (por ejemplo,
personas adultas mayores, con discapacidad o infantes). Se ha considerado que se trata de una estra-
tegia innovadora y trata temas que se relacionan con un piso minimo de ingreso. Por tal motivo, este
tipo de programas se ha clasificado en el derecho de Proteccion Minima de Seguridad Social.

Suma de las personas beneficiadas

En el caso especifico del programa “Apoyo econdmico a personas que prestan sus inmuebles como es-
pacios para centros de desarrollo infantil” de Xochimilco (que funciond los tres afios), se tomaron en
cuenta a los 229 infantes en calidad de personas beneficiarias individuales. Esta decision se tomd a pe-
sar de que, en las Reglas de Operacion, se estipula que el monto se destina a cuatro personas durante
2018y a tres durante 2019 y 2020.

Por otra parte, hay algunos que combinan diferentes tipos de apoyos, por ejemplo, transferencias en
especie y monetarias. En esas situaciones se contabilizaron sélo una vez las personas beneficiarias para
no duplicar la poblacién atendida.

Algunas Reglas de Operacion muestran importantes falencias en la suma de las personas beneficiarias.
En ocasiones sucedid que, cuando se desagregaba el nUmero y apoyo asignado a las diferentes figuras,
la suma total no correspondia los montos unitarios. Para los programas que cayeron en este supuesto
se optd por tomar la suma de las cantidades desagregadas y no el total expresado. Por ejemplo, en el
programa "Iztapalapa con derechos plenos" de 2020, las Reglas de Operacidn que se tomaron en cuenta
presentaron algunos problemas en el calculo de los facilitadores y el monto otorgado. En ambos casos,
las cifras finales que se muestran no son congruentes con las cantidades desagregadas. Por tal motivo,
se decidié tomar la suma de las cantidades desagregadas para el computo de todas las graficas que se
presentan en este documento.

Notas generales sobre la clasificacion

Vale destacar que, aunque no es muy comun, hay casos en los que los programas cambian sus estrate-
gias de un afio al otro, de tal suerte que no forzosamente conservan la misma clasificacion en sus varia-
bles.

Sobre graficos seleccionados de programas sociales
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A continuacion, se muestran algunas precisiones puntuales sobre graficas seleccionadas:

1.

Presupuesto promedio por programa social segun alcaldia. [Corresponde a las gréficas 2.6,
2.7y 2.8]. El promedio fue obtenido a partir de dividir el presupuesto de programas sociales
entre el nimero de ellos.

Tipo de apoyos por programas sociales, estudio comparativo de 2018 a 2020. [Corresponde
a la grafica 2.10]. Algunos programas mezclan diferentes tipos de apoyos, situacion que implica
importantes retos para la construccion de esta grafica. Pese a ello, se tomaron ciertas decisio-
nes para clasificar los presupuestos, lo cual, inevitablemente, introduce un sesgo metodologico
que debe tenerse en cuenta al leer los datos. La contabilizacion en cada tipo de apoyo se hizo
respecto a los siguientes criterios: a) cuando el programa combinaba apoyos en especie y servi-
cios, se clasificé el monto total como apoyo en servicios, por considerarse el apoyo preponde-
rante; b) cuando el programa combinaba apoyos monetarios y en especie, se clasificé el monto
total en el rubro de transferencia monetaria; c) cuando el programa combinaba apoyos mone-
tarios, en especie y servicios, el monto total se clasificé en el rubro de transferencia monetario;
d) cuando el programa combinaba apoyos monetario y servicios, el monto total se clasificé en
transferencia monetaria.

Evolucién del gasto promedio en personas beneficiarias individuales. [Corresponde a la gra-
fica 2.16]. Para la realizacion de esta grafica, se tomd en cuenta Gnicamente el monto que los
programas sociales destinaron de su presupuesto a las personas beneficiarias individuales. Pos-
teriormente, se dividio entre la suma total de éstas.

Apoyo promedio por persona beneficiaria individual segun alcaldia de 2018 a 2020. [Corres-
ponde a la grafica 2.17]. En gran parte de las ocasiones, el presupuesto entero del programa
social esta encomendado a formar parte de los apoyos de las personas beneficiarias individua-
les, por ejemplo, en el caso de algunos programas que disponen Gnicamente de transferencias
monetarias y todo su presupuesto se destina a ello. A pesar de lo anterior, hay otros programas
que muestran estructuras mas complejas, en las que no todo el presupuesto se emplea de esta
formay se agregan otros gastos u otras figuras. En esos casos, fue necesario hacer una desagre-
gacion de los componentes del programa con la finalidad de estudiar nicamente la parte de su
presupuesto que se destina a los apoyos dirigidos directamente a las personas beneficiarias in-
dividuales. Después de hacer esta desagregacion, el segundo paso para la construccion de esta
grafica fue sumar, por alcaldia, el monto total que sus programas destinaron a los apoyos de las
personas beneficiarias individuales, cifra que, finalmente, se dividi6 entre el total de éstas. Adi-
cionalmente, hay algunas precisiones que comentar:

a. Paralos datos de 2018:

i. Elprograma “Desarrollo ruraly sustentable Tlalpan 2018” define con claridad el
monto destinado a personas facilitadoras, pero no determina el presupuesto
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asignado a apoyos grupales, ni apoyos individuales, ni mano de obra. En virtud
de ello, se tom¢ la decisidon de dividir el restar el monto destinado a personas
facilitadoras al monto total y el presupuesto restante se dividié entre dos para
asignar la mitad a apoyos grupales y la otra mitad a apoyos individuales. Para
fines del calculo, no se destind ninglin porcentaje a la mano de obra, por consi-
derarla como parte constitutiva de los apoyos a grupos o individuos.

En el programa "Apoyo econdmico a personas que prestan sus inmuebles" de
Xochimilco se han tomado en cuenta a los 229 infantes como personas benefi-
ciarias individuales; asimismo, el analisis del presupuesto se realizd con ese nu-
mero.

b. Paralos datos de 2019:

En el Programa de mejoramiento sustentable en suelo de conversacion de Milpa
Alta no se desagrega el monto del presupuesto destinado a proyectos individua-
les ni a proyectos grupales. Por tal motivo, se tomd la decision de asignarle la
mitad del presupuesto para los proyectos individuales.

En el programa “Iztapalapa la mas deportiva”, se tomaron en cuenta 2625 apo-
yos por considerarse todos los estimulos que no son acumulables entre si. Adi-
cionalmente, el programa otorga un apoyo en especie de 1,200 uniformes a al-
gunos de los atletas previamente beneficiados por el apoyo monetario. Este Ul-
timo elemento del presupuesto fue sumado al total que se asigna a las personas
beneficiarias individuales para no duplicar la poblacidn atendida y sobreesti-
marla. Aligual que sucedi6 en ese mismo programa (pero en el caso de facilita-
dores), las Reglas de Operacion hablan de montos maximos y no de un monto
preciso. Dicha condicidn lleva a que los montos declarados excedan el presu-
puesto del programa. Tdmese en cuenta este sesgo metodoldgico.

En el programa “Sistema publico de cuidados”, se tomé Unicamente el presu-
puesto destinado a las 2500 personas cuidadoras. No se contempld el presu-
puesto destinado a las raciones alimenticias de los 2,200 infantes, ya que la fi-
gura de estos se ha considerado como usuario y no como persona beneficiaria.

En el programa “Sembrando salud en la nifiez” de Tlalpan, se tom¢ en cuenta el
presupuesto que se puede construir en la segunda modificacidn: 500 apoyos re-
partidos en tres ministraciones de $1,105.58 pesos cada una.

El programa “Apoyo al desarrollo agropecuario sustentable” de Tlalpan, no
viene desglosado exactamente la cifra destinada a proyectos individuales ni a
proyectos grupales. En razdn de ello, y para calcular la parte del presupuesto
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Vi.

Vil.

que se dirige a cada uno de estos componentes, se restd el monto destinado a
facilitadores y a la Escuela Campesina (en total $1,575,214 pesos). Finalmente,
el resultado se dividi6 entre dos, lo cual dio un monto de: $6,301,350 para cada
conjunto de proyectos. Para realizar esta grafica, se tomd en cuenta el compo-
nente de proyectos individuales, con su suma respectiva de personas.

En el programa “Participacion social en la restauracion” de Tlalpan, se tomé en
cuenta el monto de $13,743,200 pesos estipulado en la tercera modificacién del
programa. El presupuesto no viene desglosado con montos exactos, sino con
minimos y maximos. En razén de ello, y para calcular la parte del presupuesto
que se destina a beneficiarios individuales, se dividié ese monto entre dos:
$6,871,600.

Todas las modificaciones de Tlalpan publicadas el 3 de septiembre de 2019 tie-
nen una referencia circular; es decir, se publica un enlace donde se encontrara
la modificacion detallada, pero dicho enlace remite al mismo archivo que se
consulta. Esto imposibilita conocer las actualizaciones.

c. Paralos datos de 2020:

El programa PAPSM de Iztacalco tiene un monto destinado a "Gastos de Opera-
cion" que asciende a $536,000 pesos, los cuales no se destinan ni a beneficiarios
individuales, ni a facilitadores. Dicho presupuesto se destina para compra de
articulos como proyectores, software, etcétera. El monto sobrante ($1,464,000)
es lo que se destina a beneficiarios directos y facilitadores.

En el programa "Iztapalapa la mas deportiva", los beneficiarios del apoyo kit de-
portivo se contaron como los mismos 1,800 para no duplicar la estimacion de la
poblacion atendida. De este modo, se entiende que dicho apoyo se conjunta
combina con las transferencias monetarias. Por tal motivo, el monto destinado
a ese apoyo se sumo al monto destinado a personas beneficiarias individuales.

El programa de "Reforestacion en suelo de conservacion" de Tlalpan, no espe-
cifica cuanto presupuesto se destina a proyectos individuales y cuanto a pro-
yectos colectivos; solamente determina un monto total para los proyectos. Por
tal motivo, se tomo la decision de dividir dicho monto ($10,614,990) en dos y
asignarle $5,307,495 a cada uno para fines de este estudio.

El programa de "Cosechando aguay energia sustentable" de Tlalpan, no espe-
cifica cuanto presupuesto se destina a proyectos individuales y cuanto a pro-
yectos colectivos; solamente determina un monto total para los proyectos. Por
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tal motivo, se tomd la decisidn de dividir dicho monto ($6,503,000) en dosy asig-
narle $3,251,500 a cada uno para fines de este estudio.

v. El programa de "Apoyo al desarrollo agropecuario" de Tlalpan, no especifica
cuanto presupuesto se destina a proyectos individuales y cuanto a proyectos
colectivos; solamente determina un monto total para los proyectos. Por tal mo-
tivo, se tomo la decision de dividir dicho monto ($11,018,140) en dosy asignarle
$5,509,070 a cada uno para fines de este estudio. El monto destinado a "sobe-
rania alimentaria" se contd en apoyos colectivos, de modo que en ese rubro da
un total de 160 apoyos.

vi. Elprograma de Milpa Alta PROMESSUCMA es poco claro en sus Reglas de Ope-
racion de 2020 respecto a los beneficiarios. Se estipula que habra apoyos colec-
tivos, pero se desarrolla muy ambigua y confusamente el desglose, por tanto, se
llegd a la decision de sélo contemplar apoyos individuales y, consecuente-
mente, asignarle todo el presupuesto a esa figura.

Numero de personas beneficiarias individuales y monto promedio del apoyo entre 2018,
2019y 2020. [Corresponde a la grafica 2.18]. Esta grafica se realizé el mismo ejercicio que en el
anterior, es decir, se tomd la parte del presupuesto total que los programas sociales destinan a
las personas beneficiarias individuales y se dividi6 entre el total de éstas. Adicionalmente, se
incorpora la variable del nimero de personas beneficiarias individuales para poder contrastar
si el cambio en una variable se realiza a expensas de la otra.

Personas facilitadoras de programas sociales segun alcaldia en 2019. [Corresponde a la gra-
fica 2.20]. El calculo para el programa “Sembrando salud” en Tlalpan, fue realizado con las Re-
glas de Operacidn originales.

Evolucién del gasto promedio en personas facilitadoras. [Corresponde a la grafica 2.22]. Este
grafico siguid la misma légica que su equivalente que estudia a las personas beneficiarias indi-
viduales, sin embargo, aqui se hizo el analisis con las personas facilitadoras.

Apoyo promedio por persona facilitadora segtin alcaldia de 2018 a 2020. [Corresponde a la
grafica 2.23]. Esta grafica siguid la misma logica que su equivalente que estudia a las personas
beneficiarias individuales, sin embargo, aqui se hizo el analisis con las personas facilitadoras.
Adicionalmente, hay algunas precisiones en los calculos de 2019:

a. Elcalculo parael programa “Sembrando salud” en Tlalpan, fue realizado con las Reglas
de Operacion originales.

b. Debido a que en la programacion presupuestal del programa "Iztapalapa la mas depor-
tiva" seflala montos maximos de cada apoyo y no una cifra exacta para cada compo-
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nente, la suma individual de los apoyos declarados excede al presupuesto total decla-
rado. En ese sentido, se tom0 la cifra declarada como monto maximo por considerarlo
la Unica manera de expresar una cifra apegada a las Reglas de Operacion. Tomese en
cuenta este sesgo metodoldgico. En ese mismo programa, se incluyé también monto
del apoyo en especie (los uniformes) que se otorgan a los facilitadores.

9. Numero de personas facilitadoras y monto promedio del apoyo entre 2018 y 2020. [Corres-

10.

11.

ponde a la grafica 2.24]. Esta grafica siguid la misma ldgica que su equivalente que estudia a las
personas beneficiarias individuales, sin embargo, aqui se hizo el analisis con las personas facili-

tadoras.

Gasto en programas sociales con apoyos grupales segun alcaldia en 2018. [Corresponde a la

grafica 2.25]. En el programa "Apoyos productivo Tlalpan" se contaron los proyectos de capaci-

tacion de la Escuela de Economia solidaria como apoyo colectivo, lo cual suma 6 apoyos mas a
la suma total y se alcanza la cifra de 427 apoyos colectivos.

Gasto en programas sociales con apoyos grupales segtin alcaldia en 2019. [Corresponde a la

grafica 2.26]. Se hacen las siguientes precisiones:

a.

En el “Programa mejoramiento sustentable del suelo de conservacion de Milpa Alta” no
se desagrega el monto del presupuesto destinado a proyectos individuales ni a proyec-
tos grupales. Por tal motivo, se tomd la decision de asignarle la mitad del presupuesto
para los proyectos grupales.

El programa “Apoyo al desarrollo agropecuario” de Tlalpan, no viene desglosado exac-
tamente la cifra destinada a proyectos individuales. En razén de ello, y para calcular la
parte del presupuesto que se destina a beneficiarios individuales, se les rest6 el monto
destinado a facilitadores y a la Escuela Campesina (en total $1,575,214 pesos). Final-
mente, el resultado se dividié entre dos, lo cual dio un monto de: 6,301,350.

En el programa “Participacion social en la restauracion” de Tlalpan, se tomd en cuenta
el monto de $13,743,200 pesos estipulado en la tercera modificacion del programa. El
presupuesto no viene desglosado con montos exactos, sino con minimos y maximos.
Debido a ello, y para calcular la parte del presupuesto que se destina a beneficiarios
individuales, se dividié ese monto entre dos: $6,871,600.

12. Programas sociales que cuentan con apoyos grupales en 2020. [Corresponde a el cuadro 2.3].
Se hacen las siguientes precisiones:

a.

Las Reglas de Operacidn del programa PACI de la alcaldia Cuauhtémoc no estipulan el
numero de beneficiarios grupales. Por tal motivo —y para fines de este ejercicio— se
puso Unicamente 1 beneficiario grupal (de tipo OSC) para poder construir los cuadros y
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no omitir ninglin porcentaje del presupuesto total de esa alcaldia. Dicha decisidon cons-
tituye invariablemente un sesgo en la informacion. Téngase en cuenta dicha aclaracion
alahora de interpretar los datos y leer la informacién.

El programa de Milpa Alta PROMESSUCMA es poco claro en sus Reglas de Operacion de
2020 respecto a los beneficiarios. Se estipula que habra apoyos colectivos, pero se desa-
rrolla muy ambiguay confusamente el desglose, por tanto, se llegé a la decision de sélo
contemplar apoyos individuales y, consecuentemente, asignarle todo el presupuesto a
esa figura.

13. Gasto en programas sociales con apoyos grupales segtin alcaldia en 2020. [Corresponde a la

grafica 2.27]. Se hacen las siguientes precisiones:

a.

Las Reglas de Operacion programa PACI de Cuauhtémoc no estipulan el nimero de be-
neficiarios grupales, por tal motivo, para fines de este ejercicio, se puso Gnicamente 1
beneficiario.

El programa de "Reforestacion en suelo de conservacion" de Tlalpan, no especifica
cuanto presupuesto se destina a proyectos individuales y cuanto a proyectos colectivos;
solamente determina un monto total para los proyectos. Por tal motivo, se tomd la de-
cision de dividir dicho monto ($10,614,990) en dos y asignarle $5,307,495 a cada uno
para fines de este estudio.

El programa de "Cosechando agua y energia sustentable" de Tlalpan, no especifica
cuanto presupuesto se destina a proyectos individuales y cuanto a proyectos colectivos;
solamente determina un monto total para los proyectos. Por tal motivo, se tomd la de-
cision de dividir dicho monto ($6,503,000) en dos y asignarle $3,251,500 a cada uno para
fines de este estudio.

El programa de "Apoyo al desarrollo agropecuario" de Tlalpan, no especifica cuanto
presupuesto se destina a proyectos individuales y cuanto a proyectos colectivos; sola-
mente determina un monto total para los proyectos. Por tal motivo, se tomd la decisidn
de dividir dicho monto ($11,018,140) en dos y asignarle $5,509,070 a cada uno para fines
de este estudio. El monto destinado a "soberania alimentaria" se conté en apoyos co-
lectivos, de modo que en ese rubro da un total de 160 apoyos.

El programa de Milpa Alta PROMESSUCMA es poco claro en sus Reglas de Operacion de
2020 respecto a los beneficiarios. Se estipula que habra apoyos colectivos, pero se desa-
rrolla muy ambiguay confusamente el desglose, por tanto, se llegé a la decision de sélo
contemplar apoyos individuales.

14. Desagregacion del gasto por tipo de beneficiario de programas sociales segun alcaldia (es-
tudio de los tres afios). [Corresponde a las graficas 2.28,2.29 y 2.30]. En estas graficas se toma
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15.

en cuenta el monto destinado a cada tipo de beneficiario: las tres cifras se sumarony, posterior-
mente, se obtuvo el porcentaje que corresponde a cada una. No se tomé en cuenta el costo de
operacion u otros gastos alternativos a estas tres categorias.

Poblacion atendida total de los programas sociales entre 2018 y 2020. [Corresponde a la
grafica 2.31]. En esta grafica Unicamente se contabilizan a las personas beneficiarias individua-
les y a las personas facilitadoras; por tanto, se descartan a las personas usuarias de los progra-
mas sociales. Asimismo, tampoco se toman en cuenta a los colectivos, inclusive si se hace expli-
cito el nimero de personas beneficiarias equivalentes. En el caso de que un programa combine
diferentes tipos de beneficiarios, se hizo una descomposicién de sus elementos con la finalidad
de registrar, efectivamente, cuantas personas se beneficiaron de manera directa.
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